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SANTIAGO, 03.MAR14*015705

Cumplo con enviar a Ud., para su
conocimiento y fines legales pertinentes, el informe final N°28, de 2013, sobre
auditoria a la recepcion de contratos de obras y de consultorias financiados con
recursos sectoriales, en la Direccién de Arquitectura de la Regién Metropolitana del
Ministerio de Obras Piblicas.

Sobre el particular, corresponde que esa
entidad adopte las medidas respectivas con el objeto de superar las observaciones
planteadas en los términos previstos en el citado informe final, cuya efectividad sera
verificada por esta Contraloria General en futuras fiscalizaciones.

Transcribase a la Subsecrefaria de Obras
Publicas, a la Direccién de Arquitectura, a la Direccién de Contabilidad y Finanzas de
la Region Metropolitana, a los auditores internos de ambas direcciones y al Auditor
Ministerial, todos del Ministerio de Obras Publicas, y a las Unidades de Sumario
Fiscalia y Seguimiento de la Division de Infraestructura y regulacion, de esta
Contraloria General.

Saluda atentamente a Ud.,

RAMIRO MENDOZA ZUBACA .
CONTRALOR GENERAL DE LA REPUBLICA

. ALASENORA ,
- MINISTRA DE OBRAS PUBLICAS
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PMET: 15.013/13 INFORME FINAL N°28, DE 2013, SOBRE
DIR : 1.094/13 AUDITORIA A LA RECEPCION DE
CONTRATOS DE OBRAS Y TERMINO DE
TRABAJOS DE CONSULTORIAS

FINANCIADOS CON RECURSOS
SECTORIALES, CONTRATADOS POR LA
DIRECCION DE ARQUITECTURA DE LA
REGION METROPOLITANA, DEL
MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS.
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ANTECEDENTES GENERALES

En cumplimiento del programa anual de
fiscalizacion aprobado por esta Contraloria General para el afio 2013, y en
conformidad con lo establecido en la ley N°10.336, de Organizacion y Atribuciones de
la Contraloria General de la Republica, se efectué una auditorfa a la recepcion de
contratos de obras y término de trabajos de consultorias financiados con recursos
sectoriales, contratados por la Direccion de Arquitectura de la Region Metropolitana,
del Ministerio de Obras Publicas, entre el 1 de julio y el 31 de diciembre de 2012. El
equipo que ejecutd la fiscalizacion fue integrado por la Srta. Ana Galvez Cruz, Sra.
Ruth Venegas Sandoval, Sr. Juan Jorquera Quiroz y Sr. lvan Diaz Melo, como
fiscalizadores, y Srta. Karina Vargas Bravo y Sr. Adin Gilbert Avilés, como

supervisores.

La Direccion de Arquitectura es un servicio
dependiente de la Direccion General de Obras Publicas, segtin lo establecido en el
articulo 13 del decreto con fuerza de ley N°850, de 1998, del Ministerio de Obras
Publicas, texto refundido, coordinado y sistematizado de su ley organica, encargado
de realizar el estudio, construccion, reparacion y conservacion de los edificios publicos
que se construyen con fondos fiscales, sin perjuicio de los que deban ser ejecutados
exclusivamente por otros servicios de acuerdo a sus leyes organicas; y el estudio,
proyeccion, reparacion y construccion de edificios de instituciones fiscales,
semifiscales y de administracion autonoma que se le encomiende especialmente. Le
corresponde, igualmente, la coordinacién con los demas servicios gue construyen
edificios de utilidad publica. Asi lo preve el referido decreto con fuerza de ley en su

articulo 16.

Es menester indicar que, con caracter

reservado, mediante oficio N°42.320, de 3 de julio de 2013, de este Organismo de

Control, fue puesto en conocimiento de !a Subsecretaria de Obras Publicas el

AL SENOR N
RAMIRO MENDOZA ZURIGA ,
CONTRALOR GENERAL DE LA REPUBLICA

PRESENTE
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preinforme de observaciones N°28, de 2013, con la finalidad de que formulara los
alcances y precisiones que, a su juicio, procedieran, lo que se concretd a traves del
oficio N°1.752, de igual afio, en el cual remite la respuesta evacuada por la Direccion
de Arquitectura de la Region Metropolitana.

OBJETIVO

La fiscalizacién tuvo por objeto verificar que la
recepcién de obras y términos de trabajos de consultorias financiados con recursos
sectoriales, contratados por la Direccion de Arquitectura, de la Regién Metropolitana,
del Ministerio de Obras Publicas, en el periodo citado, se haya cefiido a las
disposiciones normativas que resulten aplicables, como asimismo, acreditar los gastos
efectuados y comprobar la autorizacion, valuacion, registro contable y existencia de la
documentacién de respaldo de las operaciones.

METODOLOGIA

El trabajo se desarrolld de acuerdo con la
Metodologia de Auditoria de este Organismo Fiscalizador y los procedimientos de
control aprobados mediante las resoluciones exentas N°s1.485 y 1.486, ambas de
1996, considerando resultados de evaluaciones de control interno respecto de las
materias examinadas, determindndose la realizacion de pruebas de auditoria en la
medida que se estimaron necesarias.

UNIVERSO Y MUESTRA

El universo de esta auditoria lo conforman
siete contratos de obras y dos contratos de consultorias, financiados con recursos
sectoriales, recepcionados entre el 1 de julio y el 31 de diciembre de 2012,
efectuados por la Direccion de Arquitectura, Region Metropolitana, por un monto total
de contratacién ascendente a $943.060.734, el cual incluye las modificaciones de
contratos efectuadas durante su desarrollo. En el presente informe se considerd el

100% del universo citado (anexo N°1).

Ahora bien, dado gque al momento de la
inspeccion en terreno las obras se encontraban concluidas, la validacion de los
trabajos efectuados solo fue realizada en un namero acotado de partidas, las cuales

se detallan en el anexo N°2.

Asimismo, en el contexto de la presente
revision se practicé un examen de cuentas respecto de los pagos asociados a las
partidas especificadas en el anexo N°3.
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RESULTADO DE LA AUDITORIA

Del examen practicado, y considerando los
argumentos y antecedentes aportados por la autoridad en su respuesta, respecto de
las situaciones observadas en este informe, se determiné lo siguiente:

I. EXAMEN DE CUENTAS
1. Pago de partidas no ejecutadas o incompletas.

11 Contrato “Conservacion infraestructura de apoyo MOP nivel nacional 2011
(remodelaciones capilla, barios y otros)”.

a) Se constatdé que en la puerta de acceso al
bafo de hombres no se ejecutaron los trabajos de reparacion, empaste y pintura,
instalacion de cerradura de embutir tipo 1044 IM Scanavini con manilla tipo 924, ni
tampoco se colocd la celosia de madera de ventilacién de 30x30 cm., contraviniendo
lo indicado en el numeral 2.2.5 de las especificaciones técnicas aprobadas mediante
resolucion exenta D.A. RM. N°549, de 12 de octubre de 2011.

Cabe agregar que el item 2.2.5 "Puertas y
ventanas existentes”, que incluia estos trabajos, fue visado por el inspector fiscal en
un 100% de acuerdo al estado de pago N°2, de 28 de diciembre de 2011, por un
monto neto de $175.000 (anexo N°4, fotografias N°*1y 2).

El servicio en su respuesta manifesté que
realizo los trabajos indicados para la puerta de acceso del bafio de hombres de
acuerdo a las especificaciones técnicas del contrato. Agregd que se instald la
cerradura de embutir con manilla de similares caracteristicas a las especificadas e
indicé que el deterioro que detectd este Organismo de Control se debio a la
sobreexplotacion de su uso y al tiempo transcurrido entre la fiscalizacion y la ejecucion

de los trabajos (dos afios).

Respecto a la celosfa de madera de
ventilacién, esa entidad sefald que esta no se materializé porque comprometia
estructuralimente la viga dintel sobre la puerta, razon por la cual la inspeccion fiscal
modificé su ubicacién a la parte superior de ella.

b) Se observd que una de las puertas de
madera atablerada no fue instalada en el bafio de mujeres, seglin consta en anexo
N°4 fotografias N°°3 y 4, vulnerando lo establecido en el numeral 2.2.6 de las
especificaciones tecnicas. Sin embargo, dicha partida se soluciond en un 100% en el
item 2.2.6 del estado de pago N2, de 2011, por un monto neto de $436.254,

correspondiente a dos unidades.

En su contestacion, esa reparticion argumento
que la puerta de acceso al bafio de mujeres “se instalo en las mismas condiciones gue
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la del bafic de hombres”, sin embargo esta situacién no fue regularizada por la
inspeccién fiscal mediante resolucion.

¢) Se verificé que todas las conexiones a las
redes sanitarias de los lavamanos instalados en el bafno para el personal ubicado en
el primer subterraneo de Morandé N°59 (cinco unidades), se ejecutaron con sifones
de PVC y no metalicos cromados, segin lo previsto en el numeral 2.2.9 de las
especificaciones técnicas. No obstante lo anterior, esta partida fue solucionada en un
100%, a conformidad de la inspeccion fiscal del contrato, en el item 2.2.9.2 del estado
de pago N°2, de 2011, por un monto neto de $523.250 (anexo N°4, fotografias N°s5 al

9).

Cabe consignar que estas observaciones
fueron ratificadas por la inspeccion fiscal del contrato en comento, mediante acta de
fiscalizacion suscrita el 18 de abril de 2013.

En su respuesta, el servicio examinado arguyo
que durante la ejecucion de las obras se instalaron sifones de metal cromados y que
luego, durante la entrega a explotacion de dichos trabajos, se efectuaron reparaciones
por obstruccion de las cafierias y que por recomendacion del instalador sanitario de la
Direccién de Arquitectura de la Region Metropolitana se reemplazaron por sifones de
PVC debido a su costo de mantencion. Agrego que durante la fiscalizacion la
inspeccién fiscal no recordod tal evento porque ha tenido que recurrir en mas de una
oportunidad a efectuar las reparaciones por el mal uso de las instalaciones.

Al respecto, no cabe mas que mantener las

observaciones representadas, toda vez que la direccion no aportd antecedentes que
acrediten que los trabajos se ejecutaron de acuerdo con lo sefialado en las
especificaciones técnicas, tal como lo consigna en su contestacion. Sin perjuicio de
ello, cabe hacer presente que esta Contraloria General efectud una nueva visita a las
instalaciones en agosto de 2013, constatandose que las referidas deficiencias aun se

mantenian.

En relacion con la celosia de madera indicada
en la letra a), si bien se corrobord su instalacion en la ubicacion especificada, se
advierte que esta no posee las dimensiones exigidas.

Se mantiene en consecuencia lo objetado y se
rechazan las cuentas asociadas al comprobante de egreso TD2 N°2.847, de 30 de

diciembre de 2011.

En lo sucesivo, esa direccion debera precaver
el pago de partidas que no estén ejecutadas conforme a lo especificado, lo que sera
verificado en futuras auditorias.



CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
DIVISION DE INFRAESTRUCTURA Y REGULACION
~ SUBDIVISION DE AUDITORIA
COMITE DE AUDITORIA DE OBRAS PUBLICAS

1.2 Contrato “Conservacion hall sexto piso edificio MOP Santiago”.

Mediante resolucion exenta N°426, de 2012,
la Direccidon de Arquitectura de la Regién Metropolitana sanciondé un convenio ad-
referéndum de modificacion de contrato, que entre otras partidas, considerd un mayor
ntimero de cubos de madera -23 unidades mas-, por un valor total neto de $525.780,
el que fue solucionado en el item 105 del estado de pago N°2, de 2012.

Ahora bien, durante la fiscalizacion solo se
advirtid la instalacion de los cubos de madera presupuestados inicialmente -174
unidades-, como se ilustra en el anexo N°4, fotografia N°10.

La entidad fiscalizada argumenid que los 23
cubos considerados en la modificacion precitada fueron contratados para remplazar
aquellos instalados, cuyo tono en la terminacion del barniz no fue aceptado por l0s
asesores del Gabinete del Ministro. Agregd que dicha circunstancia no era imputable

al contratista ni a la inspeccion fiscal.

Ademas, sefialé que los cubos no aceptados
no pudieron ser reutilizados ya que se encontraban fijos al muro con pernos y
pegamento epoxico, barnizados y con el nombre grabado con laser.

Sobre el particular, cabe hacer presente que
el servicio no acompafié antecedentes que acrediten lo descrito, como asimismo, el
destino de los cubos de madera que sefiala haber remplazado producto del
mencionado rechazo. Esto Gltimo fue acreditado por el inspector fiscal en acta suscrita

el 31 de julio de 2013.

En consecuencia, s& mantiene lo objetado y
rechazan las cuentas asociadas al comprobante de egreso TD2 N°188, de 12 de

febrero de 2013.

En adelante, el servicio auditado debera velar
que los inspectores fiscales registren en los instrumentos dispuestos al efecto, todo
hecho relevante que se origine durante el desarrollo de los trabajos, materia que sera

objeto de futuras auditorias.

1 3 Contrato “Conservacién infraestructura de apoyo MOP nivel nacional 2010-2012
(reparacion oficinas gabinete ministro 6° piso)”.

Se verifico la falta de sellos tapagorro en dos
cafierias de radiadores en desuso del sector de secretaria del gabinete de! ministro,
incumpliendo 1o proyectado en el numeral 5.3 de las especificaciones técnicas del
contrato. A pesar de lo expuesto, estos sellos fueron solucionados en un 100% en el
estado de pago N°1, de 24 de abril de 2012, por un monto total neto de $135.000,
correspondiente a 10 unidades (anexo N°4, fotografias N>*11y 12).
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El servicio indicd que se instalaron todos los
tapagorros contratados, pero que dado el uso de los recintos, estos se desprendieron.
Afiadié que luego de la visita de esta Contraloria General se solicité a la empresa
confratista su reinstalacion.

Al respecto, se mantiene lo observado ya que
la entidad examinada no aportd antecedentes que permitan corroborar gue la
deficiencia expuesta se encuentra resuelta. A su vez, se rechaza la cuenta asociada
al comprobante de egreso TD2 N°858, de 30 de abril de 2012.

En lo sucesivo, el servicio debera instruir a los
inspectores fiscales el cabal control de las partidas contratadas, aspecio que sera
materia de futuras fiscalizaciones.

2. Irregularidades en medificacion de obra.

En el contrato “Conservacion infraestructura
de apoyo MOP nivel nacional 2011 (remodelaciones capilla, bafios y otros)”, se
detectd que algunas partidas del aumento de obras a precios del contrato sancionado
mediante resolucion exenta N°684, de 15 de diciembre de 2011, presentaban
diferencias de cubicaciones respecto de lo efectivamente ejecutado (anexo N°5,

fotografias N1 y 2). A saber:

+ IMONTO o | S ANTIDADES | MONTO.. -1 - poNTO
ESTADO | _ REALES | grain 1o | REtNO
) | oEpacont | FEOUTAPAS | eiecutano | FEE AR
Sl gy N Il () S| IS
1.3 pavimentos y m? 65 11.798 766.870 15,64 184.521 582.348
revestimientos
1g | 'mpemsabilizacion |, 65 46.540 3,025.100 15,64 727.886|  2.297.214
de radier y muros
Revestimientos de
2.2 ceramicos (solo  § m® 22 21.632 475.904 29,99 548.744 -627.112
sector duchas)
3.1(7 Empaste m? 45 1.299 58.455 14,35 18.641 39.814
33() | Esmaltealagua | m’ 46 5.694 261.924 14,35 81.709 180.215
3.4(9 Oleo opaco m’ 18 6.273 112.914 14,35 90.018 22,896
e Total | 4701487, 1751817 2.495.375

{*) Correspondientes al cielo del recinto de camarines del casino.

items 1.3 y 1.9 se desglosan en 15,64 m? de pavim
de muros y tabiques de ceramicos. A su turno, co
cantidad ejecutada e indico que en la
la totalidad de los ceramicos del recint

La falta de ejecucién de los referidos trabajos
fue ratificada por la inspeccion fiscal de! contrato, mediante acta de fiscalizacion
suscrita el 18 de abril de 2013.

En su contestacion, el setvicio sefialo que los

entos y 49,66 m® de revestimientos
n respecto del ftem 2.2, ratifico la

cubicacion se debe considerar que no se cambid

o. Sobre el item 3.1, precis6 gue en esta partida
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solamente se ejecutaron 22,5 m? de los 45 m? presupuestados. En cuanto al item 3.3,
manifestd que la superficie de pintura fue de 22,5 m?, y que debido al alto deterioro del
recinto se consideré pintar dos veces, por lo que se duplicé la cubicacion vy
erroneamente se aceptd la cantidad presupuestada, al igual que los trabajos de
empaste. Finalmente, en el item 3.4 ratificd la cantidad ejecutada de 18 m? de o6leo
opaco.

Sin perjuicio de la aclaracién dada, cabe
sefialar que considerando las mismas salvedades indicadas por la direccion para el
calculo de los items 1.3 y 1.9, las cantidades determinadas difieren de aquellas
indicadas en su respuesta, por lo que corresponde mantener la observacion en
relacién con estos items y levantarla para los restantes.

Siendo asi, se rechazan las cuentas
asociadas al comprobante de egreso TD2 N°2.874, de 30 de diciembre de 2011.

En el futuro, la direccién examinada debera
velar que las modificaciones de contratos cuenten con su documentacion de respaldo,
cuyo cumplimiento sera considerado en proximas auditorias.

1. ASPECTOS DE CONTROL INTERNO SOBRE LA MATERIA AUDITADA

Falta de control en el calculo de multa.

Se verificod que mediante oficio N°319, de 26
de marzo de 2013, el Director de Arquitectura de la Region Metropolitana informé al
contratista de la obra “Conservacién infraestructura de apoyo MOP nivel nacional
2010/2012 (remodelacion oficina DIRPLAN)", la aplicacion de una muita por
$5.067.549, previamente aprobada por la Jefa de Inspectores.

Posteriormente, producto de un error en el
céleulo efectuado, advertido por esta Entidad de Control durante el desarrollo de la
presente fiscalizacion, el mismo director, por oficio N°401, de 16 de abril de 2013,
rectifico el valor de dicha sancién, disminuyendo su monto a $1.051.468, segln consta
en acta de fiscalizacion de 19 de abril de 2013, suscrita por el inspector fiscal de la

obra.

Lo expuesto evidencia una falta de control
interno que transgrede lo establecido en el capitulo HI, "Normas Especificas’, letra e},
“Supervision”, numeral 58, de la resolucién exenta N°1.485, de 1996, que aprueba
normas de control interno de la Contraloria General, que en lo pertinente, establece
que “Los supervisores deben examinar y aprobar cuando proceda el trabajo
encomendado a sus subordinados. Asimismo, deben proporcionar al personal ias
directrices y la capacitacion necesaria para minimizar l0s errores’”.

En su respuesta, el servicio sefialé que
efectivamente hubo un error en el calculo de la multa informada al contratista,
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afiadiendo que en la especie esta no fue aplicada. Agregd que dicha falta es atribuible
a la jefatura de inspectores fiscales debido a su responsabilidad al dar las
instrucciones respecto al calculo de la referida sancion, y por tanto, no constituye una
omision de control interno.

Manifestd, ademas, que como mecanismo de
control, cuando se cursa un estado de pago, dicho calculo es revisado nuevamente
por el inspector fiscal y por la jefatura de los referidos inspectores.

No obstante lo sefialado por el servicio, la
observacién se mantiene por cuanto se corrobora que el control implementado fue
deficiente, debiendo adoptar la direccién las providencias que resulten pertinentes a
objeto de evitar la reiteracion de este tipo de situaciones, lo que sera evaluado en una
proxima auditoria sobre la materia.

Hl. EXAMEN DE LA MATERIA AUDITADA

1. DE CARACTER ADMINISTRATIVO.
1.1 Incumplimiento del plazo para la recepcion provisional de los contratos de obra.

El servicio auditado no cumplid con los plazos
relativos a los procesos de recepcion provisional de fas obras detalladas en el anexo
N°6, especificamente en cuanto a la entrega del informe de término emitido por la
inspeccion fiscal, la dictacion de la resolucion de nombramiento de la comisidn de
recepcion y la suscripcion del acta respectiva, contraviniendo lo previsto en el articulo
166 del Reglamento para Contratos de Obras Publicas, aprobado por decreto N°75,
de 2004, de esa cartera ministerial.

Los incumplimientos  descritos  fueron
confirmados por los correspondientes inspectores fiscales, mediante actas de
fiscalizacién suscritas el 4 de abril de 2013.

La entidad auditada  corrobord  los
incumplimientos advertidos, remitiendo un detalle de los plazos parciales del proceso,
a objeto, seglin indica, de identificar las instancias que requieren ser agilizadas.

Al tenor de lo expuesto se mantiene Ila

objecion, debiendo esa reparticion adoptar medidas para prevenir gue este tipo de
situaciones se reitere, lo que sera verificado en futuras auditorias sobre la materia.

1.2 Extemporaneidad en la dictacion de actos administrativos por aumentos de obras
y plazos.

Se advirtid la dictacién extemporanea de las

resoluciones que se detallan a continuacion, vulnerando lo previsto en el articulo 3° de
la ley N°18.575, Organica Constituciona! de Bases Generales de la Administracion del
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Estado, que prescribe que sus entidades integrantes deben observar los principios de
control, eficiencia y eficacia en la realizacion de sus actuaciones:

a) La resolucion exenta DA.RM. N°426, de 8
de agosto de 2012, sancioné un aumento del monto y del plazo del contrato
“Conservacion hall sexto piso edificio MOP Santiago”, en circunstancias que dichas
obras concluyeron el dia 3 de igual mes y afo, segln consta en el folio N°6 del
respectivo libro de obras.

b) La resolucion exenta DA.RM. N°16, de 30
de enero de 2013, sanciond una disminucion del contrato “Consultoria normalizacion y
mejoramiento integral edificio MOP central Santiago (estudio mecanica de suelos,
Morandé N°83)", en circunstancias que este habia finalizado el 10 de septiembre de
2012, segun aparece en el informe de término de 28 de diciembre de igual anualidad,
emitido por la correspondiente inspeccion fiscal.

Sobre la situacién observada en la letra a), la
entidad auditada sefalé que previo a la emision de dicha resolucion, la direccion habia
suscrito un convenio “mandato” (sic) con la empresa Surface S.A., el 9 de julio de
2012, y agregé gue la demora en dictar la resolucion se debid a que la empresa
contratista cometié continuos errores en la presentacion de los presupuestos y analisis
de precios unitarios, los cuales ademas, no contaban con la firma del representante
legal de la empresa en sefial de aceptacion.

Respecto de lo consignado en la letra b),
indico que la resolucién observada por este Organismo de Control aprobé el convenio
ad-referéndum de 28 de diciembre de 2012, el cual fue enviado para firma al consultor
en la misma data, siendo devuelto por este el 15 de enero de 2013. Afnadio que el
atraso en la presentacion del informe de término de la consuitoria se debié a la sobre

carga de trabajo de la inspeccion fiscal.

Por (ltimo, agregé que se evaluara el nivel de
carga de trabajo de los inspeciores fiscales, a fin de adoptar las medidas
correspondientes.

Lo expuesto por ese servicio no desvirtia las
observaciones formuladas, en tanto la validez del convenio, de acuerdo a sus propios
términos, esta supeditada a la respectiva aprobacion por resolucion. Asimismo,
tampoco existe constancia de que el convenio referido haya sido protocolizado

oportunamente.

En virtud de lo anterior, se mantiene Ia
objecién. En o sucesivo, esa entidad debera dictar oportunamente los actos
administrativos relacionados con las modificaciones de contratos de obras vy
consultorias, situacion que sera verificada en futuras auditorias.
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1.3 Contravencion a las normas sobre el porcentaje de las retenciones.

En el contrato “Conservacion infraestructura
de apoyo MOP nivel nacional 2010/2012 (normalizacion instalaciones eléctricas primer
piso y entre piso)”, el servicio determind una retencion del 5% en cada estado de
pago, contraviniendo [o establecido en el articulo 158 del Reglamento para Contratos
de Obras Publicas, que prevé que “(...) de cada estado de pago parcial se retendra un
10% del valor de la obra pagada, hasta enterar un 5% del valor fotal del contrato,
incluidos sus aumentos”. A saber:

[ O MONTO. T yonTo - | - MONTO QUE SE DEBIO
ESTADODE | perenipo | RETENER SEGUN ART.
AGO I TE gy | 168, DEL DTO.N75/2004
1 77.223.808 3.861.180 7.722.381
2 24.07.2012 77.214.805 3.860.740 5.150.693
3 24.08.2012 77.164.490 3.858.225 0
4 25.09.2012 64.962.464 3.248.123 1.955.205
------ . TOTAL| ' 1296565567 | . 14.828.278| 14.828.278

Lo anterior fue ratificado por el respectivo
inspector fiscal, segun consta en acta de fiscalizacion de 18 de abril de 2013.

En su respuesta, la entidad auditada senalod
que efectivamente se produjo una equivocacion en el calculo de la retencidn, debido a
un error en el archivo excel que contenia el aludido porcentaje.

Dado que los argumentos vertidos no
desvirtian lo observado, se mantiene la objecion, debiendo esa reparticion arbitrar
medidas para prevenir que este tipo de situaciones se reiteren, lo que sera verificado
en futuras auditorias sobre la materia.

1.4 Retraso en la entrega de garantia y periodo sin caucion.

En el contrato “Conservacion Hall Sexto Piso
Edificio MOP Santiago”, no consta que el servicio examinado haya exigido al
contratista la oportuna entrega de Ia garantia de fiel cumplimiento que caucionara el
aumento de obras y plazo sancionado por resolucién exenta DA. RM. N°426, de 2012.
Cabe consignar que en el punto 4 del convenio ad-referéndum suscrito al efecto, se
dispuso que el contratista debia constituir a favor del Fisco una garantia

complementaria por la suma de $318.871.

Ahora bien, en la especie se observo que el
contratista hizo entrega de dicha garantia el 7 de febrero de 2013, en circunstancias
el acta de recepcion Unica fue emitida el 17 de octubre de 2012, dado le cual, el
contrato permanecié sin caucion durante el periodo que comprendid su prérroga,
infringiendo lo previsto en el articulo 97 del Reglamento para Contratos de Obras
Plblicas, que exige que €l contratista debera mantenerlo garantizado durante toda su
vigencia, siendo de su cargo los gastos respectivos.

que

10




CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
DIVISION DE INFRAESTRUCTURA Y REGULACION
_SUBDIVISION DE AUDITORIA
COMITE DE AUDITORIA DE OBRAS PUBLICAS

A
&

Frite

En su contestacion, el servicio examinado
sefaldé que exigid a la empresa coniratista la oportuna entrega de la garantia de fiel
cumplimiento observada, acompafiado a su respuesta los respectivos antecedentes
sustentatorios. Sin embargo, agregd, que puesto que la empresa no estd inscrita en
los registros del ministerio del ramo, no podra ser sancionada por ese tipo de faitas,
de acuerdo a lo prescrito en el referido Reglamento para Contratos de Obras Publicas.

Lo argumentado por la entidad auditada no
desvirtua la observacion formulada, por lo que esta debe mantenerse, ya que en la
especie se confirma la falta de caucion durante la ejecucion de los trabajos, como
asimismo, se advierte que las gestiones efectuadas por aquella, de fechas 20 de
diciembre de 2012 y 30 de enero de 2013, fueron posteriores a la data de la
resolucion que aprobd el aumento de contrato -1 de agosto de 2012- y de la recepcidn
de los trabajos, a saber, 17 de octubre de la misma anualidad.

Atendido lo expuesto, el servicio debera incoar
un proceso disciplinario tendiente a determinar las eventuales responsabilidades
administrativas derivadas de los hechos descritos, debiendo remitir a esta Entidad de
Control copia de la resolucién que lo instruya en un plazo maximo de 15 dias habiles,
contados desde la recepcion de este informe.

A su vez, en adelante debera disponer de
medios de control que den cuenta oportuna de eventuales incumplimientos
relacionados con la entrega de las garantias, a objeto de prever periodos
contractuales sin caucién, materia que sera evaluada en una proxima auditoria sobre

la materia.

1.5 Incumplimiento del Reglamento de Montos.

El contrato “Conservacion infraestruciura de
apoyo MOP nivel nacional 2010/2012 (reparacién oficinas gabinete ministro sexi{o
piso)”, fue adjudicado bajo la modalidad de trato directo, excepcionalidad que requeria
una orden de ejecucion de obra visada por el Ministro de Obras Publicas, la que si
bien fue emitida, no conté con la firma del ministro del ramo, en los términos previstos
en la letra C “Disposiciones generales”, del decreto N°1.093, de 2003, de esa
secretaria de Estado, que Aprueba el Nuevo Reglamento de Montos de Contratos de
Obras Publicas, el cual sefiala que en situaciones como la de la especie, se “(...)
debera solicitar la aprobacion de una orden de ejecucion de obra o consultoria, con la
correspondiente justificacion y obtener la conformidad de su jefatura y el visto bueno

del Ministro de Obras Publicas”.

Sobre e! particular, la entidad auditada sefiald

que el referido visto bueno del Ministro de Obras Publicas para la contratacion de ia
mencionada obra se consigné en el oficio N°196, de 29 de febrero de 2012, de la

Direccion de Arquitectura, que adjuntd a su respuesta.
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Pese a lo sefalado por el servicio, el
procedimiento indicado en su respuesta no se ajustoé a la formalidad requerida en la
letra C, del decreto N°1.093, de 2003, de esa cartera ministerial, toda vez que la orden
de ejecucién de obra no consigna el visto bueno del referido ministro, atendido lo cual
se mantiene la observacion. En el futuro, esa reparticion debera atenerse a las
disposiciones prescritas sobre la materia en el citado decreto, lo que sera validado en
una proxima auditoria.

1.6 Incumplimiento de los plazos de revisién de las etapas de la consultoria.

En el contrato de consultoria “Construccion
edificio Moneda Bicentenario, (conexion peatonal subterranea edificio Moneda
Bicentenario-Palacio de La Moneda)”, el inspector fiscal no cumplié con el plazo de
revision de las etapas 1y 2, entregadas por el consultor, vulnerando lo establecido en
el numeral 17 de las bases de licitacién aprobadas mediante resolucién exenta
DA.RM. N°341, de 2011, que prevé que el inspector fiscal debera comunicar el
resultado de la revision de cada etapa dentro de los siete dias habiles contados desde
el ingreso formal de la entrega de etapa parcial definida en dicho articulo.

S | rechapE | FECHAENTREGA | pias DEATRASO .
- ETAPADE | enTReGADEL | REVISIONDEL . | paRA REVISION DE -
“ REVISION -~ /|- ESTABLECIDO EN - . oo qNig g roR o INSPECTOR | TPRE Zo D
Etapa 1 7 dias habiles 23.02.2012 07.03.2012 2
Etapa 2 7 dias habiles 14.05.2012 18.06.2012 17

La situacién descrita vulnera, ademas, lo
dispuesto en el articulo 77 del Reglamento para la Contratacion de Trabajos de
Consultoria, aprobado por decreto N°48, de 1994, del Ministerio de Obras Publicas,
que sefala, en lo atingente, que “E] Inspector Fiscal, por su parte, debera comunicar
el resultado de la revisién dentro de los plazos establecidos en las Bases. Un mayor
tiempo ocupado en la revisidn dara derecho al Consultor a solicitar un aumento de
plazo, siempre que éste afecte ia continuacion de los trabajos o al plazo total”.

{ o anterior fue ratificado por el inspector fiscal
en acta suscrita el 11 de abril de 2013.

En su contestacion, la entidad examinada

precisé que los atrasos observados se generaron debido a que durante la revision de
la etapa 1, el inspector fiscal de la obra se encontraba haciendo uso de su feriado
legal, mientras que durante la etapa 2, tal dilacion fue producto de su carga de trabajo.
A su vez, afiadié gue el consultor no solicité aumento de plazo debido a los atrasos en

fa revision.

En consideracién a que en la especie el
servicio confirmo los atrasos representados, la observacion se mantiene, debiendo en
lo sucesivo velar que los plazos establecidos en las bases se cumplan a cabalidad, lo
que sera verificado en futuras auditorias sobre la materia.
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1.7 Error en la imputacién contable.

De acuerdc a lo consignado en el
comprobante TD2 CUR N°523, de 22 de marzo de 2012, la contabilizacion de la suma
de $4.151.754, por concepto de retenciones de contrato, se registro en la cuenta
contable N°2160107 denominada *“Valores recibidos”, en circunstancias que
correspondia a la cuenta N°214060606 "Retenciones de contrato”, en la cual “Se
controlan las retenciones de contratos vigentes”, acorde a lo sefialado en el plan de
cuentas vigente de la Direccién de Contabilidad y Finanzas del Ministerio de Obras
Publicas.

Lo anterior denota una falta de control en
términos de clasificar correctamente las transacciones y hechos a fin de que el
ministerio disponga continuamente de informacion confiable, en concordancia con lo
consignado en el capitulo Ill, *Clasificaciéon de las Normas de Control Interno”,
"Normas Especificas”, letra b), “Registro oportuno y adecuado de las transacciones y
hechos”, numeral 50, de la resolucién exenta N°1.485, de 1996, que aprueba normas
de control interno de esta Contraloria General, que exige el registro inmediato y la
debida clasificacion de las transacciones y hechos significativos.

El servicio auditado respondid que lo
observado se debié a un error involuntario de la Direccién de Contabilidad y Finanzas.
Asimismo, acompafié el comprobante de traspaso TD3, CUR N°239, de 22 de marzo
de 2013, por un monto de $4.151.754, mediante el cual regularizé lo objetado.

A la luz de los antecedentes aportados por el
servicio, y de su revision por parte de esta Entidad de Control, se subsana la objecion

formulada.

2 DE CARACTER TECNICO. o

En relacién con la ejecucion de las obras, se
detallan a continuacién una serie de falencias que evidencian fallas de control de la
inspeccion fiscal, contraviniendo lo indicado en el articulo 110 del Reglamento para
Contratos de Obras Publicas, precepto que previene que el inspector fiscal es el
encargado de velar directamente por la correcta ejecucion de una obra, y en general,

por el cumplimiento de un contrato.

Cabe mencionar que todas las obras
fiscalizadas fueron recibidas sin observaciones y en conformidad a las bases,
especificaciones técnicas, planos y demés antecedentes, por las respectivas
comisiones mediante actas de recepcion provisional o Unica, de acuerdo a las
exigencias administrativas establecidas en el articulo 166 del citado reglamento, que
en lo pertinente sefiala que finalizados los trabajos, el inspector fiscal debe verificar su
término y el fiel cumplimiento de los planos y especificaciones, con la debida
certificacion de calidad de las obras que exija el proyecto.
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2.1 Deficiencias y omisiones en la ejecucion de los trabajos contratados.

21.1 Contrato “Conservacion infraestructura de apoyo MOP nivel nacional 2011
(remodelacion oficinas DIRPLANY".

a) En las oficinas del sector sur se reutilizaron
canalizaciones existentes de voz y datos, en circunstancias que estas debian ser
nuevas, de acuerdo a lo indicado en el numeral 2.3.2 “Instalaciones de voz, datos y
fuerza de computacion”, de las especificaciones técnicas, que sefala que se debe
considerar canalizacion y cableado nuevo desde los puntos al tablero de computacion
y rack de voz y datos ubicados en el pasillo. Esta falencia fue ratificada por la
inspeccion fiscal en acta suscrita el 17 de abril de 2013 (anexo N°7, fotografia N°1).

El servicio argumento6 que debido a la premura
por entregar al uso las instalaciones y a los tiempos requeridos para efectuar dichos
cambios, la inspeccion fiscal determind reutilizar las canaletas existentes, no obstante,
agregd que la instalacion de todo el cableado es nueva. A su vez, informo que se le
solicité al contratista regularizar el cambio de la canalizacion antes de la recepcion

definitiva de las obras.

No obstante lo expuesto, este Organismo de
Control efectud una nueva visita el 1 de agosto de 2013, verificando que a esa data
dicho cambio atin no se habia efectuado, pese al requerimiento de la inspeccion fiscal
en mas de una oportunidad. Sin embargo, igualmente la direccion efectud la recepcion
definitiva de los trabajos el 24 de abril de 2013. Al efecto, se mantiene lo observado.

Por consiguiente, esa entidad debera exigir la
completa solucién de las falencias expuestas, cuyo cumplimiento sera validado en una
auditoria de seguimiento.

b) Los focos embutidos en el cielo falso del

pasillo no se encontraban amarrados segun lo previsto en el numeral 2.2.7 “Cielos de
placas modulares de fibra mineral”, de las especificaciones técnicas (anexo N°7,

fotografia N°2).

En su respuesta, esa reparticion sefialé que
solicité al contratista resolver esta deficiencia antes de la recepcion definitiva.

Sobre la materia, esta Contraloria General
efectué nuevas indagaciones el 1 de agosto de 2013, constatando que a esa data aln
la empresa contratista no habia ejecutado los trabajos solicitados. No obstante ello, el
24 de abril de 2013 se realizo la recepcion definitiva, sin observaciones. Por lo tanto,

se mantiene la objecion.

De igual modo, la efectiva regularizacion de la
falencia advertida sera examinada en una auditoria de seguimiento.
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c) Ningun perfil de acero de las ventanas
existentes se lij6 en forma previa a ser pintado, tal como lo establece el numeral
2.2.8.3 “Esmalte sintético”, de las especificaciones técnicas (anexo N°7, fotografias
N3 y 4).

La reparticion publica argumentd que las
ventanas, que datan del afio 1943, presentaban un deterioro avanzado producto de
los afios y que era muy dificil retirar en su totalidad las capas anteriores de pintura, lo
cual las habria dafado ain méas. Acotd, ademas, que el proyecto “Normalizacion y
Mejoramiento Integral Edificio MOP Central, Santiago”, que se encuentra actualmente
en ejecucion por esa entidad, considera la reposicion de todas las ventanas.

Sin perjuicio de lo atendible que pueden
resultar las razones esgrimidas por el servicio, se mantiene la observacion por cuanto
se confirma que los trabajos contratados no se ejecutaron de conformidad con lo
sefialado en el numeral precitado de las especificaciones técnicas.

En el futuro, esa entidad debera exigir el cabal
cumplimiento de lo especificado en las obras que desarrolle, sin perjuicio de prever
que en su formulacién exista la debida consistencia entre los requerimientos que
formule y el estado que presenta la infraestructura intervenida, lo que sera verificado

en futuras auditorias.

d) Se advirtié el deficiente funcionamiento de
la puerta de acceso a la oficina N°2, individualizada en la lamina “Planta construida
enchufes computacion 7° piso”, debido a |a falta de un perno de anclaje en el perfil de
aluminio que conforma el marco de la misma, segun lo indicado en el numeral 2.2.4
“Puertas de aluminic”, de las especificaciones técnicas del contrato (anexo N°7,

fotografia N°5).

El servicio fiscalizado expresé que por motivos
de uso, probablemente se desprendio el perno de sujecion de la puerta. Afadié que
solicito a la empresa contratista reparar esta situacion antes de la recepcion definitiva

del contrato.

Al respecto, se mantiene lo objetado, puesto

que realizadas nuevas indagaciones, se constato que Ia direccion llevé a cabo la
recepcion definitiva, sin observaciones, el 24 de abril de 2013, en circunstancias que

atn no se habian ejecutado las referidas reparaciones.

Esa entidad deberda exigir el efectivo
cumplimiento de la reparacion instruida, lo que sera verificado en una auditoria de

seguimiento.

Finalmente, las inobservancias descritas en
las letras a), b), ¢) y d), precedentes, deberan ser consideradas en el procedimiento
disciplinario ya anunciado, que debera sustanciar esa reparticion.
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2 1.2 Contrato “Conservacion infraestructura de apoyo MOP nivel nacional 2010-2012
(remodelacion capilla, bafios y otros)”.

a) En la remodelacion de bafios de hombres y
mujeres del primer subterréaneo de calle Morandé N°59, se instalé ceramica de piso de
30x30 centimetros y no de 33x33 centimetros, segln lo previsto en el numeral 2.2.1
“Pavimentos ceramicos’, de las correspondientes especificaciones técnicas. Lo
anterior, pese a que en el folio N°6, de 15 de noviembre de 2011, del libro de obras, la
inspeccion fiscal instruyd colocar ceramicas con las medidas especificadas (anexo
N°7, fotografia N°6).

La entidad auditada sefialé que la inspeccion
fiscal autorizé la instalacién de la cerdmica detectada en terreno debido a que no
existia en stock ceramicas con las dimensiones especificadas en el contrato.

La observacion se mantiene por cuanto el
servicio no acreditd que el referido cambio haya sido autorizado en su oportunidad por
el referido funcionario, constando en la especie solo el incumplimiento del contratista a
la orden impartida por el inspector fiscal mediante el referido folio del libro de obras.

En adelante, esa entidad debera instruir a los
inspectores fiscales que registren oportunamente en los libros de obras cualquier
instruccion que implique cambios en las partidas contratadas, segin proceda, lo que
sera verificado en futuras auditorias.

b) La banqueta instalada en el bafio de
hombres se encontraba suelta, sin fijaciones al muro mediante pletinas de acero y
tornillos, apartandose de lo indicado en el numeral 2.2.4 “Banquetas de duchas”, de
las especificaciones técnicas (anexo N°7, fotografia N°7).

| a reparticion publica manifestd que la fijacion
al muro de la banqueta objetada no se ejecutd de acuerdo a lo especificado porque
los usuarios no permitieron su instalacion.

Considerando gue el servicio no acredité lo
informado ni acompafid su justificacién, se mantiene la objecion. En el futuro, esa
entidad debera exigir el cabal cumplimiento de lo especificado, y en el evento que
surjan nuevos requerimientos, dejarios plasmados en el libro de obras, con las
justificaciones y aprobaciones pertinentes, lo que sera verificado en futuras auditorias.

c) Filtracion en el lavamanos del bafo de

mujeres debido a la falta del sello de silicona proyectado entre el desague y el sifon de
cobre, contraviniendo lo indicado en el numeral 2.2.9 “Artefactos sanitarios”, de las

especificaciones técnicas (anexo N°7, fotografia N°8).

E| servicio informd que e! lavamanos
presentaba las deficiencias sefialadas debido a que el personal de mantencion olvidd
colocar el sello. Afiadio que esta situacion fue corregida.
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Verificada en terreno la reparacion de dicha
falencia, se subsana la observacion.

d) No se ejecutaron las celosias de ventilacion
en los dinteles de las puertas de los bafios de hombres y mujeres, incumpliendo lo
proyectado en el detalle P1 de la lamina LAM 03/08 "Bafios personal externo”, y lo
establecido en el numeral 2.2.7 “Celosias de puertas”, de las especificaciones
técnicas (anexo N°7, fotografias N°°9 y 10 y figura N°1).

El servicio auditado arguyé que no se gjecutod
la celosia en los dinteles de las puertas por motivos estructurales. Agregd que la
inspeccion fiscal autorizd su reubicacion en la parte inferior de las puertas de ambos
recintos.

A la luz de lo informado y validado en terreno,
se levanta la objecion formulada.

e) Las llaves de paso general de los bafios de
hombres y mujeres eran de tipo vastago y no llave de bola, conforme lo exige el
numeral 2.2.9 “Artefactos sanitarios”, de las especificaciones técnicas (anexo N°7,
fotografia N°11).

La entidad fiscalizada explico que fueron
instaladas llaves de bola por indicaciones del instalador sanitario ya que estas no
requieren mantencion y tienen mayor vida atil: cambio que fue autorizado por la

inspeccion fiscal.

Dado que el servicio no acredita lo sefialado,
se mantiene la observacion. En lo sucesivo, deberan quedar registrados en los libros
de obras los cambios que se sucedan durante la ejecucion de los trabajos, con su
justificacion y valorizacién, segun proceda, lo que sera verificado en futuras auditorias.

f) En la puerta vidriada de acceso al sector
correspondiente a la remodelacion de la capilla del segundo subterraneo de calle
Morandé N°59 se instalaron tres bisagras por hoja, y no las cuatro previstas en el
numeral 3.2.5 “Puerta aluminio’, de las especificaciones técnicas (anexo N°7,

fotografia N°12).
En su respuesta, el servicio confirméd o

observado, agregando gue la empresa contratista instalara las bisagras faltantes de
acuerdo a lo especificado en el contrato.

No obstante lo informado, en una nueva visita
practicada a las obras el 1 de agosto de 2013 se constato6 la misma deficiencia, dado
lo cual se mantiene el reproche, cuya regularizacion sera validada en una accién de

seguimiento.
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2.1.3 Contrato "Conservacion infraestructura de apoyo MOP nivel nacional 2011
(remodelacion oficinas 6° piso)”.

a) Las canalizaciones presentaban deficientes
terminaciones, con cables a la vista y molduras mal colocadas (anexo N°7, fotografias
N°13 al 16).

En su contestacion, el servicio manifesto que
las oficinas fueron intervenidas posteriormente por personal de la Subsecretaria de
Obras Publicas, entidad que ha desmontado y reinstalado otras canalizaciones sin la
supervision de la inspeccion fiscal y sin que se hayan recibido reclamos de los
usuarios.

Puestc que en la especie no constan
antecedentes que acrediten que las obras se ejecutaron correctamente, o bien, que
fueron intervenidas con posterioridad, se mantiene la observacion.

b) Los perfiles de acero de las ventanas
ubicadas en el eje N°5, entre los ejes Ey F, presentaban imperfecciones a nivel de
superficie, denotando falta de lijado, falencia que evidencia el incumplimiento de lo
exigido en el numeral 2.2.7.3 “Esmalte sintético”, de las especificaciones técnicas
(anexo N°7, fotograffa N°17).

En su respuesta, el servicio indico que las
ventanas intervenidas datan del afio 1943 y que su vida Gtil ya se habia cumplido.
Afiadié que dichos elementos estaban muy deteriorados, que no era posible el lijado
de la pintura y que no existia financiamiento para su reposicién, sin embargo, en el
marco del proyecto en gjecucion “Normalizacién y mejoramiento integral edificio MOP
central, Santiago”, se considerd el cambio de todas ellas.

Sin perjuicio de lo atendible que pueden
resultar las razones esgrimidas, se mantiene la objecion por cuanto los frabajos
ejecutados no se ajustaron a cabalidad a lo sefalado en el numeral 2.2.7.3 “Esmalte
sintético”, de las especificaciones técnicas, que sefiala que todas las ventanas debian
entregarse en perfecto estado de funcionamiento y presentacion.

c) Deficiente colocacion y desaplome del
revestimiento de madera previsto en los muros de las dependencias ubicadas en calle
Morandé N°59, situacion que transgrede lo sefalado en el acapite “Generalidades”,
punto 3.2.2 “Revestimientos interiores”, de las especificaciones técnicas (anexo N°7,

fotografias N*°18 y 19).

La entidad examinada manifestd que las
oficinas fueron intervenidas posteriormente por personal de la Subsecretaria de Obras
Publicas, que ha desmontado y reinstalado otras canalizaciones sin la supervision de
la inspeccion fiscal y que {ampoco ha recibido reclamos de los usuarios. Agregb que a
la data de Ia recepcién de las obras no se detectaron los desaplomes sefalados.
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Puesto que el servicio no proporciond
antecedentes que acrediten que las referidas intervenciones fueron ejecutadas en
fecha posterior a Ia recepcion de los trabajos, se mantiene la objecion.

d) La canalizacidén de voz y datos de las
precitadas dependencias, presentaba cables a la vista y secfores sin conducto.
Ademas, existia un punto de red intermedio en el zdcalo, vulnerando lo indicado en el
detalle “Mueble tipo M1”, del plano de planta 6° piso, corte longitudinal (anexo N°7,
fotografias N°°20 al 23 y figura N°2).

En su respuesta, el servicio manifestd que las
oficinas fueron entregadas en diciembre de 2011, las que luego fueron intervenidas
por personal de la Subsecretaria de Obras Publicas, que ha desmontado y reinstalado
otras canalizaciones sin la supervision de la inspeccion fiscal.

En atencién a que en la especie no consta lo
informado, se debe mantener la objecion.

En adelante, esa direccion debera prever las
coordinaciones pertinentes, a fin de evitar intervenciones como las advertidas, que
alteran trabajos recién ejecutados, afectando su calidad o duracion, aspecto que se
incluira en préximas fiscalizaciones.

5 1.4 Contrato “Conservacion infraestructura de apoyo MOP nivel nacional 2010-2012
(reparacion oficinas gabinete ministro 6° piso).

a) No se efectuaron las reparaciones de los
guardapolvos de las dependencias del ministro, los que debian lijarse y barnizarse, de
scuerdo a lo indicado en el numeral 2.5 “Guardapolvos de madera’, de las
especificaciones técnicas (anexo N°7, fotografias N°°24 y 25).

La entdad auditada respondié que los
guardapolvos existentes son de antigua data, por lo que la inspeccion fiscal instruyd
lijarlos en forma acabada y reparar las piezas con mayor desgaste, las cuales tenian
varias capas de barnices y pinturas anteriores. Aseverd que éstos fueron lijados en su

totalidad.

Lo sefalado por el servicio no se condice con
lo advertido por esta Entidad de Control en la fiscalizacion practicada en terreno.
Siendo asi, y dado gue tampoco se aportaron antecedentes que respalden lo
informado, se mantiene la cbservacion.

b) Falta de retape de algunas palmetas de
parquet existentes en la oficina del Ministro de Obras Publicas, de la secretaria de
gabinete y en el sector de recepcidn y asesores, contraviniendo lo consignado en los
numerales 2.2, 6.4 y 7.3, “Retape ¥y reparacion de parquet en mal estado”, de las
especificaciones técnicas (anexo N°7, fotografias N°°28 y 27).
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En su contestacidon, la direccién auditada
manifestd que los trabajos se debieron ejecutar aprovechando la ausencia temporal
del ministro, por lo que el apremio en la entrega impidio disponer del tiempo
aconsejado para el secado de la mezcla del retape y del frabajo de la madera de
coigile.

Sin perjuicio de las razones expuestas, se
mantiene la objecién por cuanto los trabajos ejecutados no cumplen con lo indicado en
las especificaciones técnicas, sin embargo fueron recepcionados definitivamente sin
observaciones, el 6 de febrero de 2013.

En el futuro, la Direccién de Arquitectura
debera arbitrar medidas que aseguren la correcta ejecucion de las obras, previendo
eventualidades como la argumentada, lo que serd verificado en proximas auditorias.

2 1.5 Contrato de consultoria “Normalizacion y mejoramiento integral edificio MOP
Central Santiago”.

a) De lo sefialado en el parrafo tercero del
numeral 1.1 del informe de mecanica de suelos entregado por el consultor Héctor
Ventura & Asociados S.A., se identificé la realizacion de dos pozos profundos, de 16y
8 metros, excavados junto a los limites sur y norte del sitio en estudio,

respectivamente.

Segtn lo expresado en el aludido informe,
dichas calicatas se realizaron con el proposito de obtener la estratigrafia del subsuelo,
la profundidad de apoyo de las fundaciones del edificio del Ministerio de Obras
Publicas y de la Intendencia Metropolitana, y realizar ensayos in situ y/o extraccion de
muestras representativas para ser analizadas en laboratorio.

No obstante lo anterior, cabe hacer presente
gue la ejecucion de los pozos no cumplié con lo establecido en la letra b) del punto 3.1
“Exploracion del terreno y ensayes de laboratorio”, de los términos de referencia, que
indica, en lo gque importa, que como minimo uno de ellos debia ubicarse en una
esquina del edificio, con el fin de conocer el estado, forma y tipo de sello de las
fundaciones existentes, antecedentes que servirian para el estudio estructural de la

edificacion proyectada en el lugar.

A su vez, se advirtié que en dicho informe el
consultor no determind el estado ni la forma de las fundaciones existentes, segun lo
previsto en el precitado literal, sino que se limité a sefalar la materialidad vy
profundidad del sello de dicho elemento.

En su réplica, el servicio argumento, en lo que
interesa, que el consultor realizd las dos calicatas solicitadas, emplazandose una de
ellas lo mas cercano posible a la esquina nororiente del edificio MOP y la otra en el
deslinde con el edificio de la intendencia de Santiago, por cuanto en esos puntos era
posible su ejecucion, siendo aprobada tal ubicacion por la inspeccién fiscal.
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Agrego, que en el informe del consultor se
detallan claramente las caracteristicas de las fundaciones de los edificios vecinos y su
sello de fundacion, ademas, la forma de las fundaciones de dichas edificaciones se
encontraria graficada en el aludido informe.

Sobre la materia, cabe hacer presente que si
bien la ubicacion de las calicatas contratadas se tuvo que ajustar a las condiciones de
terreno al momento de ejecutarlas, el consultor no determind en el informe de
mecanica de suelos el estado ni la forma de las fundaciones de los edificios
colindantes al predio en el que proyecta el emplazamiento de la construccion. En
efecto, se advirtid que las descripciones anotadas no revelan el estado de los
cimientos y las laminas elaboradas para el pozo P1 no entregan informacién sobre la
forma de la fundacion del edificio colindante. Por lo tanto, corresponde mantener la
observacion.

En adelante, esa entidad deberd exigir el
estricto apego a los reguerimientos previstos en los términos de referencia de las
consultorias que contrate, materia que sera objeto de futuras auditorias.

b) Con respecto a los valores de las
constantes de calculo, esto es, médulo de poisson, cohesion y angulo de friccion
interna, determinado en el punto 2.2 “Darametros de Disefio”, del informe de mecéanica
de suelos, no se advirtid justificacion técnica que avale los valores adoptados.
Asimismo, las ecuaciones destinadas a la determinacion del asentamiento elastico de
la estructura, modulo de reaccion del suelo para el caso estatico y dinamico, giro de
las fundaciones y empuje estatico, sismico y de sobrecarga sobre los muros
perimetrales, no han sido referenciadas o justificadas técnicamente, lo que
contraviene lo consignado en las letras ) y 9) del numeral 3.4 “Contenido minimo del
informe”, de los términos de referencia.

En su respuesta, esa reparticion publica
sefiald que el consultor dio respuesta a la observaciéon formulada en el documento
denominado “Informe Anexo N°1”, de julio de 2012, que complementa el informe de

mecanica de suelos N°40/2012.

Afadio, que dicho antecedente fue enviado al
Departamento de Ingenieria de la Division de Edificacion Plblica, para su revision, sin
tener ninguna objecion por parte de ese ente técnico. A su vez adjunté el instrumento

en comento.

Del analisis realizado al nuevo antecedente
aportado, consta que en éste se explican suficientemente los fundamentos de los
parametros y ecuaciones que interesan, por lo que se da por subsanada la

observacion.

¢) En la letra j), del numeral 3.4, citado
precedentemente, se indica que “En caso de no encontrarse napa al momento de la
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ejecucion de las calicatas o sondajes por estacionalidad, se deben averiguar
antecedentes respecto a recargas de acuiferos deprimidos que a futuro pudiesen
traducirse en deteccion de niveles freaticos durante la etapa de construccion”.

Al respecto, se constaté que en el punto 2.1
“Estratigrafia Representativa”, del informe de mecanica de suelos, el consultor se
limitd a expresar que no se detectd napa de agua en la profundidades exploradas, sin
aportar mayores antecedentes en relacion con la recarga sefialada, incumpliendo con
lo establecido en dicho numeral.

En lo tocante, el servicio reiterdé que el
consultor atendié lo cuestionado en el documento denominado “Informe Anexo N°1”,
de julio de 2012, el que no presento objeciones una vez revisado por el Departamento
de Ingenieria de la Division de Edificacion Publica.

Habida consideraciéon de lo expuesto, vy
corroborado en la especie, se da por subsanada la observacion.

2 2 Falta de antecedentes en los contratos de obras examinados.

a) En los contratos que se detallan en el
siguiente cuadro, la inspeccion fiscal no exigid al contratista las memorias de calculo
que avalen la seleccion de los cables conductores, omisién confirmada en sus
declaraciones prestadas los dias 17 y 18 de abril de 2013.

R I e e e -~ DESCRIPCION DEL
e UCONTRATO: e DOCUMENTO VULNERADO - |- NUMERAL VULNERADO, EN
A L R e L T "LLO QUE IMPORTA ™

N 12341 de ficaci El contralista debera entregar
umeral 2.3.1.1 de las especificaciones | 4o memorias de calculo que

técnicas.

Conservacion infréestructuré de
apoyo MOP nivel nacional 2011

(remodelacion oficinas DIRPLAN). avalen la seleccion de los

conduciores.

Se deberan identificar los

conductores de cada fase de

acuerdo a lo establecido en las

2012 (remodilictzgr;)t‘:apulla, bafios 'Nurnera] 2.3.1.1 dg Eas es_peciﬁcaciones . :;:;?asr]:;g’ ersé.tjc;;esi\!I;ﬁ?.ER%
técnicas {remodefacion bafios personal, 1 (TS): blanco; TIERRA (TP):

subterraneo, Morandé N°59). verde.

Numeral 3.3.1 de las especificaciones
técnicas (remodelacion capilla, 2°
Conservacion infraestructura de subterraneo, Morandé N°58 y casino

apoyo MOP nivel nacional 2010- MOP, 5° piso, Morandé N°71).

L

En su contestacion, la entidad fiscalizada
indicé que no exigio a los contratistas la memoria de calculo por cuanto cumplieron
con instalar los conductores especificados en el contrato. Agregd, que las

especificaciones técnicas debieron establecer que solo en caso que la empresa
cambiara la seccion de los conductores a valores distintos, el contratista debia

presentar la memoria de calculo que lo avalara.

Lo expuesto contraviene el principio de
estricta sujecion a las bases ¥ condiciones preestablecidas, dado que la salvedad
invocada esta vez no fue incluida en el pliego de condiciones que reguld la

contratacion. Al efecto, se mantiene el reproche.
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En lo sucesivo, esa entidad debera velar por
el cabal cumplimiento de las especificaciones técnicas, absteniéndose de eximir a los
contratistas de exigencias previamente contempladas en las bases y/o
especificaciones técnicas, materia que sera verificada en futuras auditorias.

b) En el contrato “Conservacion infraestructura
de apoyo MOP nivel nacional 2011 (remodelaciones capilla, bafios y otros)”, no existe
constancia por escrito que la inspeccion fiscal haya exigido la prueba de
impermeabilizacién de losa, de acuerdo a lo indicado en los numerales 2.1.8 y 4.1.4
“Impermeabilizacion losa”, de las especificaciones técnicas, respecto de los trabajos
ejecutados en los bafos del personal del 1%" subterraneo de calle Morandé N°58 y en
el casino del Ministerio de Obras Publicas, ubicado en el 5° piso de calle Morande
N°71. Dicha inadvertencia fue confirmada por la inspectora fiscal, mediante acta
suscrita el 18 de abril de 2013.

El servicio reconocio que no exigid por escrito
las pruebas de impermeabilizacion que se indican, sin embargo manifesté que estas
fueron efectuadas por la empresa contratista, segun registro fotografico y lo informado
por la inspeccion fiscal de la obra.

Puesto que en la especie se confirma la
omisién representada, y no se adjuntan antecedentes que acrediten lo argumentado,
se mantiene la observacion. Cabe sefalar que hechos como los descritos deben
registrarse en el libro de obras, instrumento oficial de anotacién de los sucesos
relevantes acaecidos durante el desarrollo de las faenas, materia que sera
considerada en proximas fiscalizaciones.

c) No existe evidencia que acredite que los 43
m? de hormigén ejecutados en los pafios del personal previstos en la obra
“Conservacion Infraestructura de apoyo MOP Nivel nacional 2011 (remodelaciones
capillas, barios y otros)”, correspondan al tipo H-25, segun lo dispuesto en el numeral
2 1.9 “Radier armado”, de las especificaciones técnicas.

Sobre la materia, la entidad fiscalizada
manifestdé que no existe un certificado de resistencia del hormigon colocado en el
radier de los bafios del personal, por cuanto no se trata de un elemento estructural.
Afiadio que no obstante ello, la inspeccion fiscal presencié en terreno la preparacion
de esta partida y verifico que cumplia con las especificaciones técnicas y proporciones

del hormigén H-25 exigido.

A la luz de lo expuesto, se mantiene lo
observado, ello por cuanto se confirma que el servicio no solicitd a la empresa
contratista que respaldara la calidad del material a través de los ensayos
correspondientes, para asi acreditar el cumplimiento de la resistencia a la compresion
del hormigon, conforme {o establecido en las especificaciones técnicas.
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En el futuro, la reparticion fiscalizada debera
asegurar con las acreditaciones o medios de prueba que resulten del caso, la calidad
de las obras contratadas y recibidas, segun los requerimientos considerados en las
especificaciones técnicas, cuyo cumplimiento sera verificado en futuras auditorias.

d) En el contrato “Conservacion infraestructura
de apoyo MOP nivel nacional 2011 (remodelacion oficinas DIRPLANY", no consta que
la inspeccion fiscal haya exigido al contratista el proyecto definitivo de instalacion
eléctrica certificado por la Superintendencia de Electricidad y Combustibles. Al efecto,
no fue habida la tramitacién ni certificacion de la instalacion eléctrica interior del
proyecto (TE1), de acuerdo a lo indicado en los numerales 0.5 “Leyes, ordenanzas,
seguros y derechos” y 1.7 “Tramites previos®, de las especificaciones técnicas, que
establecen la responsabilidad del contratista en cumplir con todas las leyes,
ordenanzas y reglamentos fiscales y municipales y desarrollar los proyectos de
especialidades debidamente aprobados, respectivamente. Esta situacion también fue
ratificada por la inspeccion fiscal en declaracion prestada el 17 de abril de 2013.

En lo tocante, el servicio indicd que las
instalaciones eléctricas y los planos As-built fueron recepcionados, revisados vy
firmados por el ingeniero eléctrico de la Direccién de Arquitectura. Agregd, que luego
de la fiscalizacién de este Organismo de Control se solicitd al contratista la
presentacién del Certificado de Instalaciones Interiores de la Superintendencia de
Electricidad y Combustibles, el que una vez entregado evidencié un error en el
nombre del propietario. Ante ello, aclarados los datos correctos del representante
legal, nuevamente se requirio dicha certificacion, la que se encuentra en tramite.

En tanto no conste la debida certificacion
eléctrica, en los términos previstos en los numerales 0.5 “Leyes, ordenanzas, seguros
y derechos” y 1.7 “Tramites previos”, de las especificaciones técnicas, se mantiene la
objecién. La subsanacion de lo anterior sera corroborada en una futura auditoria de

seguimiento.

e) En el contrato “Conservacion infraestructura
de apoyo MOP nivel nacional 2010-2012 (normalizacion instalaciones eléctricas 1°
piso y entrepiso)”, el “Balasto independiente para lampara tubular” fue certificado con
el informe N°2.539-01-RM del laboratorioc CESMEC, de 23 de noviembre de 1999,
data que no guarda relacion con la temporalidad de la obra ejecutada.

En su contestacion, la entidad fiscalizada
adujo que dado que el balasto no ha presentado cambios desde su instalacion y que
la normativa eléctrica vigente no especifica la periodicidad de la certificacion, la
inspeccion fiscal considero valida la entregada por la empresa contratista.

En atencion a la aclaracion vertida, se levanta

la observacion.
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2.3. Modificaciones de proyecto sin consentimiento de los respectivos profesionaies.

En el contrato “Conservacion infraestructura
de apoyo MOP nivel nacional 2011 (remodelacion capilla, banos y otros)”, se infringio
lo establecido en el inciso segundo del articulo 105 del Reglamento para Contratos de
Obras Publicas, que sefiala que “En la evaluacion de posibles modificaciones al
proyecto durante la etapa de construccion, debera participar personal perteneciente al
area que intervino en la etapa de ingenieria o de arquitectura, segtn corresponda, u
otro personal debidamente calificado, segtn disponga el Director correspondiente”.

Lo anterior, por cuanto no se consulto a los
profesionales pertinentes, acerca de las modificaciones consignadas en el “Informe de
observaciones a las obras de remodelacion capilla, bafios y otros”.

Dichas modificaciones corresponden &l
cambio de materialidad en tabiques del servicio higiénico, instalacion de revestimiento
de placa tipo masisa melamina en vez de placa enchapada en altar y closets, e
instalacion de guardapolvos confeccionados de madera prensada revestida en coiglie
y no de madera de coiglie cepillado (anexo N°8, fotografias N°1 al 6), todos ellos
ubicados en el sector de los bafios del personal del primer subterraneo de calle

Morandé N°59.

En su contestacién, la entidad publica
confirmd que no consultd las modificaciones del proyecto a la profesional que intervino
en su desarrollo debido a la carga de trabajo que mantenia en el periodo de ejecucion
de la obra, razén por la cual la inspeccion fiscal autorizé dichas modificaciones.

Al tenor de lo informado se mantiene la
observacién, por cuanto en la especie el servicio vulnerd el articulo 105 del citado
Reglamento para Contratos de Obras Publicas.

En lo sucesivo, esa entidad deberd procurar la

participacion de personal perteneciente al area que intervino en la etapa de ingenieria
o de arquitectura de los proyectos, segun corresponda, en el evento que se susciten
modificaciones a los mismos, materia que sera considerada en futuras auditorias.

IV. OTRAS OBSERVACIONES

A continuacion se exponen otras
observaciones detectadas durante la presente fiscalizacion, que no se relacionan
directamente con el objetivo de la auditoria.

1. Contratacion de obra por frato directo mal fundada.

Mediante oficio ordinario D.A. N°344, de 18 de
abril de 2012, el Director Nacional de Arquitectura solicité al Ministro de Obras
Publicas su autorizacion para contratar, por trato directo, la obra “Conservacion hall
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sexto piso, edificio MOP Santiago”, atendidas razones de urgencia, para ser
entregado antes del 27 de mayo de ese afio, solicitud a la que esa autoridad accedio
emitiendo la respectiva orden de ejecucion de obra.

Enseguida, el mismo director nacional dicto la
resolucion exenta DA.RM. N°448, de 2012, que dispuso el trato directo que interesa,
invocando lo previsto en el articulo 3°, inciso segundo, del decreto N°151, de 2003,
del Ministerio de Hacienda, que “Reglamenta la Forma de Adjudicacién de Estudios y
Proyectos de Inversion en Casos que Indica’.

Al respecto, cumple consignar que el citado
decreto N°151, de 2003, regula determinados estudios y proyectos de inversion
incluidos en los decretos de identificacion o de modificaciones presupuestarias
emitidos durante el afio 2003, que ademas reunieren los requisitos de costo total que
indica el mismo texto normativo, los que podrian contratarse directamente con arreglo
al procedimiento previsto en el articulo 3° del aludido reglamento, en la medida en que
concurriesen las circunstancias excepcionales que esa norma describe, entre ellas,
razones de emergencia o urgencia.

De esta manera, el decreto N°151, de 2003,
del Ministerio de Hacienda, resulta inaplicable para fundar el trato directo de la obra en
comento, toda vez que esta no corresponde a una iniciativa de inversion identificada
durante el afio 2003, sin perjuicio de que tampoco concurren en la especie las razones
de urgencia invocadas en la referida resolucion exenta DA.RM. N°448, de 2012, tal
como queda en evidencia si se considera que el contrato aprobado por resolucion
exenta DA.RM. N°264, de 2012, sefialaba iniciaimente un plazo de 35 dias para la
ejecucion de la obra “Conservacion hall sexto piso, edificio MOP Santiago”, contado
desde el dia siguiente de la total tramitacion de ese acto administrativo -22 de mayo
de 2012- término que fue extendido en 40 dias adicionales, segin modificacion
introducida mediante resolucion exenta DA.RM N°428, de la misma anualidad.

En su respuesta, el servicio ratifico que la obra
en comento no corresponde a una iniciativa de inversion identificada en el afio 2003,
sin embargo precisé que la Ley de Presupuesto del afio 2012, en su articulo 6°,
sefralo que el decreto N°151, de 2003, del Ministerio de Hacienda debe aplicarse
cuando el monto respectivo de contratacion sea inferior a 10.000 UTM para los
proyectos de inversion y de 3.000 UTM en el caso de estudios basicos.

No obstante lo argumentado, es menester
mantener el reproche toda vez que si bien la citada ley de presupuestos considera la
posibilidad de fundar tratos directos en el citado decreto N°151, de 2003, lo hace
teniendo en cuenta que esta norma es aplicable a las situaciones de emergencia
aludidas en su articulo 3°, en cuyo caso no se encuentra la contratacion directa de la
especie. En lo sucesivo, ese servicio debera fundar sus contrataciones directas en
disposiciones normativas aplicables a su particularidad, lo que sera validado en

futuras auditorias.
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La inobservancia descrita precedentemente
debera ser considerada en el procedimiento disciplinario anunciado, que sustanciara
esa entidad.

2. Incumplimiento de anexo complementario de bases administrativas.

En el contrato “Conservacién de apoyo MOP
nivel central 2011 (remodelaciones capillas, bafios y otros)”, el contratista entregd una
poliza de seguro como caucion de fiel cumplimiento del contrato, instrumento que fue
aprobado por la Fiscalia del Ministerio de Obras Publicas segln consta en oficio
N°3686, de 6 de diciembre de 2012.

Lo anterior vulnera lo establecido en el
numeral 5.4.1 del anexo complementario de las bases administrativas tipo,
sancionado mediante resolucion exenta DA.RM. N°453, de 31 de agosto de 2011,
precepto que dispuso expresamente que no se aceptaban podlizas de seguro como

caucion.

En su contestacion, la entidad fiscalizada
sefialé que la entrega de dicha poliza se detecto tardiamente, no pudiéndose exigir su
cambio debido a que las obras se encontraban finalizadas. ARadi6 que la comision de
recepcion definitiva determiné como sancién bajar la nota de calificacion a la empresa
contratista, por incumplimiento a las bases.

Asimismo, agregd que en futuros contratos,
previo al envio a revision de Fiscalia del Ministerio Obras Publicas, la inspeccion fiscal
y su jefatura verificaran que los instrumentos de garantia cumplan con lo establecido
en el reglamento y en las respectivas bases administrativas.

Sin perjuicio de lo manifestado se mantiene la
objecion, toda vez que esa entidad reconoce la falta advertida, ratificando la
inobservancia del principio de estricta sujecion a las bases y condiciones

preestablecidas.

En adelante, esa entidad debera disponer de
mecanismos de control que permitan detectar oportunamente inadvertencias como la
representada, lo que sera verificado en una futura fiscalizacion.

3. Falta de presentacion de poliza de seguro contra todo riesgo de construccion.

En el contrato “Conservacion infraestructura

de apoyo MOP nivel nacional 2011 (remodelacion capilla, bafos y otros)”, no fue
habida la pdliza de seguro contra todo riesgo de construccion, exigida en el numeral
5 4.4 del anexo complementario a las bases administrativas tipo, sancionado mediante

resolucion exenta DA.RM. N°453, de 2011.

La situacion advertida evidencia, ademas, la
inobservancia de parte del inspector fiscal, de velar por el cabal cumplimiento de lo
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establecido en el punto 5.4.3 “Seguro de Responsabilidad Civil Ante Terceros”, de las
Bases Administrativas para Contratos de Obras Publicas, Construccion vy
Conservacion, aprobadas por la resolucion N°258, de 2009, de la Direccion General
de Obras Publicas.

El servicio examinado indicé que la falta de la
referida poliza se detecté tardiamente y no pudo ser exigida por cuanto las obras se
encontraban concluidas. Agregd que la comision de recepcion definitiva determino
rebajar la nota de la calificacién al contratista, como medida de sancion.

A su vez, sefialb gue en lo sucesivo se
revisara la entrega de las pélizas antes de cursar el primer estado de pago.

No obstante lo manifestado se mantiene la
observacion, por cuanto se reconoce la iregularidad consignada y evidencia el
desapego al principio de estricta sujecion a las bases.

Del igual modo, el servicio debera disponer de
mecanismos de control que le permitan detectar oportunamente inadvertencias como
la representada, lo que sera verificado en una proxima auditoria.

Sin perjuicio de lo anterior, ademas, el servicio
auditado debera proceder de conformidad con lo previsto en el articulo 43, numeral 3,
del Reglamento para Contratos de Obras, que establece que en situaciones como la
objetada debe solicitar al Registro de Contratistas la suspension de la empresa
contratista por el lapso sefalado en esa norma, cuyo cumplimiento sera verificado en

un futuro seguimiento.

Finalmente, los hechos descritos en este
numeral también deberan ser objeto del procedimiento disciplinario ya anunciado, que
sustanciara esa entidad.

4. incumplimiento de la oferta presentada por consultor, en relacion con los
profesionales que intervienen en el contrato.

En el contrato de consultoria “Construccion
edificio Moneda Bicentenario, (conexion peatonal subterranea edificio Moneda-
Bicentenario - Palacio de La Moneda)”, se detectaron las siguientes inobservancias
respecto de los profesionales que realizaron la consultoria:

a) El servicio no exigid al consultor la
inscripcion en el registro SEC, clase A, del profesional responsable de la instalacion
eléctrica, conforme a lo exigido en el numeral 1.5 “profesionales”, de los términos de
referencia del contrato, aprobados por resolucion exenta N°341, de 2011, de la
Direccion de Arquitectura de la Regién Metropolitana.

Lo anterior consta en acta suscrita por el
inspector fiscal el 12 de abril de 2013.
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b) El proyecto de climatizacion fue firmado por
un profesional distinto al indicado en el formulario N°3B, documento que form¢é parte
de la propuesta adjudicada, sin que conste que se haya solicitado la respectiva
modificacién, situacién respaldada mediante acta de fiscalizacidén suscrita el 19 de
abril de 2013.

Lo descrito vuinera lo previsto en el articulo 67
del Reglamento para la Contratacion de Trabajos de Consultoria, que indica que “el
consultor debera hacer intervenir en los trabajos al personal individualizado en su
propuesta tecnica”.

En cuanto a lo cbservado en la letra a) de este
numeral, la entidad auditada manifestd que el instalador eléctrico cuenta con
inscripcién SEC clase A, licencia N°8099460-5, cuya copia adjunta en su respuesta.

Al respecto, es dable sefialar que al momento
de la fiscalizacion el servicio no contaba con dicha licencia, tal como fue acreditado en
la citada acta de fiscalizacion. Por ende, se mantiene la observacion.

En lo sucesivo, la Direccion de Arquitectura
debera controlar que los inspectores fiscales cuenten oportunamente con toda la
informacion relacionada con las obras que fiscalicen, lo que sera fiscalizado por esta
Entidad de Control en futuras auditorias que disponga sobre la materia.

Acerca de lo reprochado en la letra b), el
servicio sefialé que el proyecto en cuestion se llamd a licitacion pulblica en dos
oportunidades, y afiadié que por un error involuntario, se proporcioné a esta
Contraloria General la documentacién de la propuesta técnica correspondiente al
primer llamado a licitacion, el que habia sido declarado desierto, en el cual los
profesionales de la especialidad eléctrica y de clima eran distintos a los de la segunda
propuesta. Agregé, que conforme a ello, los planos fueron firmados en forma correcta
por el profesional responsable de la segunda propuesta.

Al tenor de lo informado y antecedentes
aportados, se subsana la observacion formulada.

5. Falta de respaldo respecto de la ejecucion y pago de partida.

En el contrato “Conservacion Trienal 2012-
2014 Palacio de La Moneda - reposteros presidencia”, no existe constancia que el
equipo de emergencia haya sido instalado, como consuilta el item 4.8 "Cambio equipo
de emergencia”, de las especificaciones técnicas del contrato. Tal situacion fue
ratificada por el jefe de los inspectores fiscales mediante declaracion suscrita el 18 de
abril de 2013.

Cabe advertir que el predicho item fue
solucionado integramente en el estado de pago N°2, de 24 de abril de 2012, por un

monto neto de $129.258.
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En su respuesta, el servicid sefialé que el
equipo de emergencia citado en el item 4.8 de las especificaciones técnicas se
encuentra instalado en el piso zécalo del subterraneo, en la cocina de la presidencia.
Agregd que el equipo que no se instald fue el correspondiente al item 5.7 de las
citadas especificaciones, el cual fue disminuido en la resolucién exenta N°270, de 15
de mayo de 2012, que adjunté en esta oportunidad.

Atendida la precisién formulada por la
direccion auditada, y habiendo verificado en terreno lo sefalado, se levanta la
observacion.

CONCLUSIONES

La Direccion de Arquitectura de la Region
Metropolitana ha aportado antecedentes que permiten levantar las objeciones
detalladas en los numerales 2.1.2, letra d), referente a la falta de ejecucion de celosias
en dintel de puerta, y 2.2, letra e), sobre la falta de certificado de calidad; ambas del
acapite Il “Examen de la Materia Auditada”. Asimismo, la consignada en el numeral 5
del acapite IV "Otras Observaciones”, referida a la falta de respaldo de la instalacion
de un equipo de emergencia.

A su vez, las argumentaciones vertidas y
antecedentes aportados resultan suficientes para subsanar las objeciones
consignadas en los numerales 1.7, relativa a un error en la imputacién contable;
2.1.2, letra ¢), respecto a la imperfecta ejecucion de los trabajos; y 2.1.5, letras b) y ¢),
relativas a deficiencias y omisiones en la ejecucién de las obras contratadas, todas del
acapite [ll “Examen de la Materia Auditada”. Del mismo modo, la representada en el
numeral 4, letra b), del acapite IV “Otras Observaciones”, que dice relacion con el
proyecto de climatizacion firmado por un profesional distinto al ofertado.

No obstante io anterior, se mantienen las
siguientes observaciones, respecto de las cuales ese servicio debera arbitrar medidas
tendientes a subsanarlas y ajustarse a la normativa que regula la materia, entre ellas:

1. Validar los calculos de las multas aplicadas
por la inspeccion fiscal, acorde a los preceptos que regulan las contrataciones de
obras, a fin de evitar la reiteracion de situaciones como la reprochada en el acapite i
“Aspectos de Control Interno sobre la Materia Auditada”, de este informe.

2. Cumplir con los plazos previstos en el

Reglamento para Contratos de Obras Publicas, respecto de los procesos de recepcion
provisional de las obras, al tenor de io objetado en el numeral 1.1 del acapite i

“Cyamen de la Materia Auditada”, de este informe.

3.  Dictar oportunamente los  acios

administrativos, ajustandose a los principios de eficiencia y eficacia establecidos en el
articulo 3° de la ley N°18.575, Organica Constitucional de Bases Generales de la
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Administracion del Estado, a fin de evitar la reiteracion de hechos como los descritos
en el numeral 1.2 del acapite Il “Examen de la Materia Auditada”, de este informe.

4. Realizar las retenciones de los contratos de
obras en conformidad con los porcentajes previstos en el Reglamento para Contratos
de Obras Publicas, con el objeto de no reiterar inobservancias como la reprochada en
el numeral 1.3 del acapite 1ll “Examen de la Materia Auditada”, de este informe.

5. Exigir a los contratistas la entrega oporiuna
de las garantias de los contratos, en los términos prescritos en las correspondientes
bases, ello, a la luz de lo explicitado en los numerales 1.4 del acapite Il "Examen de la
Materia Auditada”, y 2y 3 del acéapite IV “Otras Observaciones”, de este informe.,

6. Cefiirse a lo prescrito en la letra C
“Disposiciones generales”, del decreto N°1.093, de 2003, del Ministerio de Obras
Publicas, particularmente, en cuanto al visto bueno del ministro en las érdenes de
ejecucion de obras adjudicadas por trafo directo. Lo anterior, en consideracion de lo
advertido en el numeral 1.5 del acapite Il “Examen de la Materia Auditada”, de este

informe.

7. Instruir a la inspeccion fiscal respecto del
cumplimiento de los plazos de revision de las etapas de las consultorias, con el fin de
prevenir inadvertencias como la referida en el numeral 1.6 del acapite lil “"Examen de

la Materia Auditada”, de este informe.

8. Verificar que los actos administrativos que
sancionen fratos directos se encuentren debidamente fundados, en armonia con las
disposiciones normativas que rigen la materia, conforme a lo anotado en el numeral 1
del acapite IV “Otras Observaciones’, de este informe.

9. Corroborar que la informacion presentada

por los consultores en sus ofertas sea consistente con la documentacion exigida en
los procesos de licitacion, a fin de evitar la reiteracion de hechos como el objetado en
el numeral 4, letra a), del acapite [V “Otras Observaciones”, de este informe.

10. Controlar el cabal cumplimiento de las
especificaciones técnicas durante la ejecucion de los contratos, a objeto de evitar
situaciones como las detalladas en los numerales 1.1, letras a), b) y ¢); 1.2; 1.3; 2;
2.1.1, letras a), b), ¢) y d); 2.1.2, letras a), b), e) y f); 2.1.3, letras a), b), ¢} y d); 214,
letras a) y b); y 2.1.5, letra a), todos del acapite 1ll “Examen de la Materia Auditada”,

de este informe.

11. Asegurar la calidad de las obras mediante

las debidas acreditaciones y medios de prueba que resulten del caso, a la luz de lo
manifestado en el numeral 2.2, letras a), b), c) y d), del acapite lll "Examen de la

Materia Auditada”, de este informe.
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12. Velar que en la evaluacién de posibles
modificaciones a los proyectos durante la etapa de construccion, participe personal
perteneciente al area que intervino en la etapa de ingenieria o de arquitectura, segln
corresponda, u otro personal debidamente calificado, en armonia con lo previsto en el
articulo 105 del Reglamento para Contratos de Obras Publicas, situacion de la que da
cuenta el numeral 2.3 del acapite lll “Examen de la Materia Auditada®, de este informe

13. Respecto de las siguientes observaciones
del acapite | “Examen de Cuentas’, se procedera a formular reparo, de acuerdo a lo
establecido en los articulos 95 y 101 de la ley N°10.336, de Organizacion y
Atribuciones de la Contraloria General de la Republica: numeral 1.1, letras a), b} y ¢),
referidas al pago de partidas no ejecutadas; numeral 1.2, relacionado con el aumento
de 22 cubos de madera; numeral 1.3, sobre la falta de sellos tapagorro; y numeral 2,
sobre irregularidades en modificacion de obras.

14. Por su parte, la Direccion de Arquitectura
de la Region Metropolitana debera incoar un proceso disciplinario tendiente a
determinar las eventuales responsabilidades administrativas derivadas de los hechos
expuestos en los numerales 1.4 y 2.1.1, letras a), b), ¢) y d}, ambos del acapite Iil
“Examen de la Materia Auditada”, y numerales 1 y 3 del acapite IV “Otras
Observaciones”, debiendo remitir a esta Entidad de Control copia de la resolucion que
asi lo instruya en el término de 15 dias habiles, contados desde la recepcion de este

informe,

15. En relacién con las objeciones que se
mantienen para una futura accion de seguimiento, la entidad auditada debera remitir el
sinforme de Estado de Observaciones’, de acuerdo al formato adjunto en el anexo
N°9, en un plazo maximo de 60 dias habiles a partir del dia siguiente de la recepcion
del presente oficio, informando las medidas implementadas y acompafiando los

antecedentes de respaldo respectivos.

Finalmente, este Organismo de Control

verificara en una futura auditoria las medidas que |a Direccion de Arquitectura de la
Regién de Arquitectura disponga para evitar la reiteracion de situaciones como las

representadas en este informe.

Saluda atentamente a Ud,,

Y 4

DVISION DE INFRAESTRUCTURA Y RFGHEAC
JEFE SUBDHVISION
DE AUDITORIA
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ANEXOS

Anexo N°1

Contratos de obras.

 NOMBREDEL MO | Esowoon || ] FECHA
CONTRATO : T rammanay | N SAFI' | “CONTRATISTA i 'RECEPCION
SO N | | PROVISIONAL
Conservagion
infraestructura  de DA, RM. EX.
apoyo MOP nivel N°532 DA. RM. EX Construct
: 138.859.728 : 39.455.569 ity onstructora
nacional 2011 04.10.2011 Ner2a, 27422011 | 18527 | Cruzatsa. | 1®10F012
(Remeodelaciones
oficinas 6° piso).
Conservacion
inffaestructura  de
apoyo MOP nivel DA. RM, EX. DA. RM. EX 183329 | Construcciones
nacional 2011 | 55.322.616 N°549, 16.540.619 | o’ 1 42 201 Integrales 24.09.2012
(remodeifaciones 12.10.2011 ,15.42.2011 Figueroa Ltda.
capilla, bafios ¥
ofros).
Conservacion DA. RM. EX
) 19.715. . RM. EX.
infraestructura de DA RM. EX. 9.715.964 | | o105 21.02.2012
apoyo MOP nivel 87.332.013 N°615 184411 | Constructora
nacional 2010-2012 T y Cruzat S.A, 16.08.2012
. 09.11.2011 DA. RM. EX
{remodelacion 1,393,404 - - EA
oficinas Dirplan). N°129, 12.03.2012
Conservacion trienal
2012 - 2014 Palacio DA. RM. EX.
de La Moneda -| 82.243.802 N°77, 4.543.471 N,,QE;AO' '?2“6552512 187417 ngsért‘fém 08.08.2012
Reposteros 09.02.2012 P RS a.
Presidencia.
Conservacion
infraestructura  de
apoyoc MOP nivel DA. RM. EX. Construcciones
nacional 2010 - 28.804.526 N*158, N/A N/A 189622 Integrales 12.07.2012
2012 {reparacién 23.03.2012 Figueroa Ltda.
oficinas  Gabinete
Ministro 6° pis¢).
Conservacién  hall DA. RM. EX. , 17.10.2012
DA, RM. EX. d
sexto piso edificio| 21.567.423|  N°264, 6377422 .. 42’2 o1 o?z(mz 193886 Sf;;':e gdA (Recepcion
MOP Santiago. 16.05.2012 e o Unica)
Conservacion
infraestructura  de
apoye MOP nivel DA. RM. EX Ingenieria
nacional 2010 -1 957 451 460 |  N°250, 20104008 | DA RM-EX | jaqqyq | ElSclics 04.12.2012
2012 (normalizacion N°478, 21.08.2012 canstruccion y
. . 08.05.2012
instalaciones Proyectos Ltda.
eléctricas 1° piso ¥
antrepiso}.
. 427.130.547
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Coniratos de consultoria.

- MODIFICACIONES
~contRaTO
e

RESOLUCION | i'ca i | FECHA RECEPCION
 MODIFICATORIA | N SAFL- 1 . “provISIONAL -

-ADJUDICADO
- CONTRATO.
()

| Nowere pE LA
 CONSULTORIA

Pfoyectb .
construccion
Edificio Moneda

Bicentenario
(conexidn Resolucidn exenta DA. RM. EX. N°625
o . CEX. Art, 81 Decreto
138.391.810 | DA. RNLN® 683, de (343.200) 24 10,2012 184941 N°48/94 RCTC

1 peatonal
subterranea - 15-12-2011

edificioc moneda

bicentenario -
Palacio de
l.a Moneda)
Consuitatia

normalizacion y

i;‘;:’g?_;a;rgggé?o Resolucion exenta

2 | MOP central 9.571.000 | DA RM- d{: 42.501, (3.281.000} DA'ZF}“SHEZ%Q' 16 1 195009 31.01.2013

Santlago_(estudlo 01.08.2012
mecanica de

suelos, Morandé

N°83).

. sUBTOTAL |

T 7. TOTALGON| .
~ . “MODIFICACIONES | 1/
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Anexo N°2

Detalle de partidas revisadas por contrato.

CONSERVACION ENFRAESTRUCTURA DE APOYO IVIOP NEVEL NACIONAL 2011

S (REMODELAC]ONES OFICINAS 6° PISO)
iTEM T PARTiDA '

2 Subsecretarla (SOP) asesores 6° piso Morandé N°?1

2.2.4 | Puertas de aluminio

2.2.5 | Pavimentos de madera flotante

2.26 | Cielos de Placas modulares de fibra mineral

2.3.1.1 | Equipos fluorescente alta eficiencia 3x54W embutido

2.3.1.2 | Foco PL 2x26W embutido

2.3.1.3 | Artefactos eléctricos

2.3.3.1 | Equipo Split 9000 BTU

2.3.3.2 | Equipo Split 18000 BTU

3 Subsecretaria (SOP) oficina subsecretaria 6° piso Morandé N°59

3.1.3.1.a| Pavimentos

31.3.1.d Puertas

3.2.2.2 | Revestimiento de madera en muro

3.2.3.4 | Barniz vitrificante para piso

3.2.4 | Cielos

3.2.5.1 | Piso de madera laminado (flotante)

3.2.5.2 | Recuperar piso parquet existente

3.2.6.1 | Guardapolvo para piso de madera laminado {flotante)

3.2.6.2 | Guardapolvos para piso de parquet

3.2.7.1 | Puertas enchapadas en madera

3.2.7.2 | Puertas de cristal

3.2.7.3 | Puerta de aluminio

3.2.8.1 |Bisagras

3.2.8.2 { Manilla con roseta para puertas de madera

3.2.8.3 | Manillén recto para mamparas de cristal

3.2.8.4 | Manilla puerta cristal con marco de aluminio

3.2.8.5 | Topes de Puertas

3.2.9.1 | Closet incorporado en fabique

3.2.9.2 | Mueble sala de reuniones

3.2.9.3 | Mueble zocalo en antepecho (cubre instalaciones y €s registrable)

3.2.94 | Mueble repisa superior y repisa con puertas inferior

3.3.2.2 |Luminaria colgante para oficinas y salas de reuniones

3.3.2.3 |Luminaria colgante para oficina N°3

3.3.24 Enchufes e interruptores
P U T N Resoiumon DA.RM. Exenta N°724 del 27/12/2011

Aumentos de obraa’ preCIos de: contrato

3.2.3.4 | Barniz VItrlflcante para pisos oficinas sector norte

3.2.5.2 | Recuperar piso parquet existente oficinas sector norte

3.2.3.4 | Barniz vitrificante para pisos oficinas sector sur
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3.2.5.2 | Recuperar piso parquet existente oficinas sector sur

3.2.1.2 | Tabiquerias nuevas tipo volcometal oficinas sector sur

3.2.7.1 | Puertas enchapadas en madera oficinas sector sur

3.2.8.1 | Bisagras Oficinas sector sur

3.2.8.2 | Manilla con roseta para puertas de madera oficinas sector sur

3.2.8.5 | Topes de Puertas Oficinas sector sur

3.2.6.2 | Guardapolvos para piso de parguet oficinas sector sur

3.3.2.2 |Luminaria colgante para oficinas y sala de reuniones

3.2.2.2 | Revestimiento de madera en muro (oficina de partes)

3.2.6.2 | Guardapolvos para piso de parguet pasillo Ministro

3-2-2_.2_ Revesnmlento de madera en muro para sellar puerta hall
e Resoliicion: DARM:: Exenta’ N2724 del: 27!12/2011

Aumentos de obraa premos ‘convenidos:

1 Aumento de film empavonado en tabiquerias vidriadas oficinas sector norte

2 Aurmento de film empavonado en tabiquerias vidriadas oficinas sector sur

3.1 Artefactos eléctricos oficinas sector sur

3.2 Artefactos aire acondicionado oficinas sector sur

4 Provision e instalacion vidrio laminado de 10 mm esmerilado en pasillo

5 Provisién e instalacion ventana oficina paites

""CONSERVACION INFRAESTRUCTURA DE APOYO MOP:NIVEL NACIONAL 2011

w (REMODELACIONES CAPILLA, BANOSYOTROS) -
CfEME IR "PARTIDA .

1.6 Tramites prev:os

Bafios personal 1° subterraneo Morandé 59

21.1 |Retiro de artefactos sanitarios e instalaciones

2.1.3 |Retiro de pavimentos y revestimientos

2.1.4 | Demolicion tabiques

2.1.5 |Desarme tabiques W.C.

2.1.8 |Impermeabilizacion de losa

2.1.9 | Radier armado

2.1.10 i Gradas

2.1.11 | Tabiques albaifileria armada

221 |Pavimentos ceramicos

2.2.2 | Revestimientos ceramicos

22.3 | Tabiques cubiculos W.C. y duchas

2.2.4 |Banquetas de duchas

225 |Puertas y ventanas existentes

226 |Puerta de madera atablada

227 iCelosias

2.2.8 |Pinturas

2.2.9.1 | W.C. con estangue

2.2.9.2 | Lavamanos con griferia

2.2.9.3 | Receptaculo de ducha con griferia

2.2.9.4 | Urinario con griferia

2295 |Lavadero

29.10.1 | Dispensador de papel higiénico
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Dispensador de toalla de papel

2.2.10.3 | Dispensador de jabon
2.2.10.4 | Perchas de acero inoxidable
2.2.10.5 | Jabonera de acero inoxidable
2.2.10.6 | Espejos
2.2.10.7 | Barras de cortina
2.2.10.8 | Termo eléctrico 180 lts.
2.2.10.9 | Extractores de ventana
2.3.1.1 | Canalizacion y cableado de centros
Remodelacion capilla 2° subterraneo Morandé N°59
3.1.1 | Reiiro de pavimentos
3.1.3 | Retiro de puerta
3.1.5 |Entramado franja cielo y tabique fondo altar
3.1.6 |Entramado tarima altar
3.2.1 | Revestimiento de madera
3.2.2 |Cielos de madera
3.2.3 | Pavimentos vinilicos continuos
3.2.4 |Guardapolvos de madera
3.2.5 |Puertas de aluminio
3.2.6 |[Closet
3.3.1 |Canalizaciongs y cableado centros
3.3.2 | Equipos herméticos 2x28W
3.3.3 | Equipos fluorescentes 1x40W
3.3.4 | Aplique
3.3.5 |Foco PL embutido 2x26W
3.3.6 |Foco dirigible 70/150W
3.3.7 |Artefactos eléctricos
Casino MOP 5° piso Morandé N°71
4.1.4 |Impermeabilizacion de losa
4.2.2 | Revestimiento ceramicos
5.1 Reposicién tramo unién domiciliaria N*1
‘ Resolucién DARM: Exenta N?684 del-15/12/201 1
.. Aumento de obras extraordinarias a precios de! contrato
1.1 Retro de artefactos sanitarios e instalaciones
1.3 Retiro de pavimentos y revestimientos
1.4 Desarme tabiques WC
1.5 Demaolicidn radier
1.6 Impermeabilizacien de losa
1.7 Radiar armado
i.8 Gradas
1.9 Impermeabilizacion de radiar y mures
2.1 Pavimentos ceramicos
2.2 Revestimiento ceramicos (solo sector duchas)
23 | Tabiques cubiculos W.C. ¥ duchas
2.5 Puertas y ventanas existentes
3.1 Empaste
3.2 |Empaste puertas de madera
3.3 Esmalte al agua
3.4 Oleg opaco
3.5 | Esmalte sintetico
4.1 Receptaculo de ducha con griferia
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“Aumento de.obras extracrdinarias a: precios convenidos

7.1 Perforamon de muro de hormigdn 0,70 cm ancho x 8"

7.2 Extractores ventilacion forzada 5"

7.4 Artefactos eléctricos

7.5 Remates de pinturas en muro

8.1 Ceramica antideslizante pietra blanca en sala lavado

8.2 | Ceramica segun muestra en hall ascensor monfacarga

: _:,_'-;CONSERVACION INFRAESTRUCTURA DE APOYO MOP NIVEL NACIONAL 2010-2012

' (RENEODELAC?ON OFICINAS DIRPLAN)
PARTIDA '

1.7 Tramites previos

2.1.1 |Retiro de puertas y mampara

2.1.2 |Retiro de pavimentos

2.1.3 Retiro de instalaciones existentes

2.1.4 |Demolicion de tabigues

215 Relleno de vano

221 Tabigueria de Volcometal

222 iTabiqueria de aluminio

223 |Tabiquerfa baja de aluminio

2924 Puertas de aluminio

205 |Mamparade acceso de aluminio

226 |Pavimentos de madera flotante

227 |Cielos de placas modulares

2.2.8.1 |Empaste

29282 |Esmalte al agua

2283 |Esmalte sintético

229 |Estanterias de madera fijas

2.3.1.1 |Canalizaciony cableado centros

23.1.2 |Equipos fluorescente alta eficiencia 3x54W embutido

2313 |FocoPL 2X26W embutido

231.4 |Artefactos eléctricos

2392 |instalaciones de voz datos fuerza computacion

2.3.3.1 | Equipo split 9000 BTY

2.3.3.2 |Equipo split 18000 BTU

222 |Tabiqueria de aluminio

2221 |Film empavonado en fabiques vidriados

223 | Tabiqueria baja de aluminio

»26.3 |Guardapolvo trupan enchapado (piso fiotante)

2.2.8.1.1 | Empaste muro y losa banos y kitchenette

22.8.2.1 | Oleo semibrillo en bafios y kitchenette

Mampara de acceso en cristal templado y hojas PROTEC (fijacion con herrajes de

2.2.5 acero)

2 2.5.1.1 | Tiradores de acero, largo 80 cm

2.2.5.1.2 | Quicio hidraulico

22.6.1 |Reparacion pavimento de parquet existente
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2.2.6.2 |Pulido y vitrificado pavimento parguet

2.2.6.4.1 | Reparacion pavimento de parquet existente

2.2.6.4.2 | Pulido y vitrificado pavimento parquet

23.1.1.1 | Canalizaciones embutidas; enlucido losa cielo

2.3.1.2.1 | Embutidos (cielo americano)

2.3.1.2.2 | Colgantes desde losa

2.3.1.3 | Foco PL 2X26W sobrepuesto (losa a la vista)

2.3.15 Tablero T.D.AyF 2.7.1.1 Interior Ofic. DIRPLAN

"3r;~'Resquc:o_n DA.RM, Exenta N2105 del:24/02/12.

Alimentos’ de-obra’ a prec:los ‘de contrato™

2.2.2.1 Fl!m empavonado en tabiques vidriados

2.2.3 |Tabiqueria baja de aluminio

2.26.3 | Guardapolvo trupan enchapado (piso flotante)

2.2.8 | Pintura

2.2.8.2.1 Oleo semlanEO en bafios y kitchenette

Aumentos de obra a:precios convenidos

2.2.2.2 Qusebrawsta de ventilacion oficina auditor, en aluminio anodizado titamum

2.2.4 |Puerta enchapada en madera

226 |Pavimento de parquet

2.3.1.2.1 | Embutidos (cielo americano)

2313 | Foco PL 2X26W sobrepuesto {losa a la vista)

CONSERVACIONTR!ENAL---2012 2014:PALACIO DE: LAMONEDA REPOSTEROS
_— PRESIDENCIA LD R

ITEM

: E R i P " PARTIDA =
4.0 Trabajo nNel subterraneo sector !avado
4.1 Revestimiento de muros

4.2 Pulido de Pisos

4.3 Reparacion y pintura cielo existente

4.4 Griferia

4.41 | Lavafondo y lavaplato

4.5 Remodelacién mueble cocina

486 Instalaciones Eléctricas

4,7 Fxtender canaleta

4.8 Cambio equipo de emergencia

5.0 Trabajos Nivel Subterraneo- Sector Cocina

5.1 Revestimiento de muros

52 Pulido de Pisos

5.3 Reparacion y pintura cielo existente

5.4 Ventilacion y extraccion existente

55 Extender canaleta

5.6 Instalaciones Eléctricas

57 Cambio equipo de emergencia

6.0 Trabajos Primer Piso

6.1 Revestimiento de muros

6.2 Reemplazo de pisos

6.3 Cambio de cielo falso

6.4 Ventilacion y extraccion
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6.5 Pintura puertas y ventanas
6.6 Remodelacidn de mueble cocina
8.7 instalaciones Eléctricas
7.0 Trabajos Segundo Piso-Sector Cocina
7.1 Reparacion grieta
7.2 Revestimiento de muros
7.3 Reemplazo Revestimiento de pisos
7.4 Cielo falso
7.5 Ventilacién Existente
7.6 Cambio cubierta estacién de {rabajo central
7.7 Remodelacion de muebles cocina
7.8 Instalaciones Eléctricas
7.9 Traslado campana cocina
7.9.1 |Ventilacion y extraccion existente
8.0 Trabajos Segundo Piso-Sector Bafio
8.1 Revestimiento de muros
8.2 Revestimiento de pisos
8.3 Cielo falso
8.4 Cambio puerta
8.5 Cambio artefactos sanitarios e instalacién accesorios
8.5.1 Lavamanos
8.5.2 | Vanitoric
8.5.3 jlnodoro
8.54 |Griferia
8.55 |Espejo mural
8.5.6 | Accesorios de bafo
9.0 Modificacion Red Hameda
9.1 Gabinete de Incendio
10.0 Mantencion ventanales galerias 2° piso patios Los Canelos y Las Camelias
10.1 Pintura marcos ventanas metalicas
10.2 Colocacion Film UV en vidrios
S = Resolugion:DARM. Exenta N2270'del 47/05/2012 -
STEL T T Aumentos de obra a precio de contrato
3.0 Demoliciones y retiro de escombros
3.1 Demoliciones
3.2 Traslado y retiro de escombros
4.0 Trabajos Nivel Subterraneo- Sector Lavado
8.2 Reemplazo de pisos
5.0 Trabajos Nivel Subterraneo- Secior Cocina
5.1 Revestimiento de muros
T an emoon o Aumentos de obra a preciog convenidos
A Nuevos trabajos Eléctricos
Al Nivel Subterraneo. Sector Cocina
A14 | Canalizacién, cableado y habilitacion de nuevos circuitos de alumbrado.
A12 Suministro e Instalacién de epchufes hembras y machos
) volantes en todas las juminarias
A13 Kit de emergencigien 'L'uminarias Nuevas .
o Suministro y Habilitacion de alumbrado campana cocina
A1.4 |incluye cambio de ampolietas tipo reflectores 80 watt a tipo E- 27
A2 Nivel Primer Piso. Cocina
A2 1 Canalizacion, cableado y habilitacion de nuevos circuitos de

alumbrado
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Suministro e Instalacion de enchufes hembras y machos

A22 N
volantes en fodas las luminarias
A.2.3 | Kit de emergencia en Luminarias Nuevas
A3 Nivel Segundo Piso. Sector Cocina
A3 Canalizacion, cableado y habilitacién de nuevos circuitos de
alumbrado
A3D Suministro e Instalacion de enchufes hembras y machos
volantes en todas las luminarias
A.3.3 | Kit de emergencia en Luminarias Nuevas
B Cielo modular con placa Gipsy lavable 61x61x0,8 mm de espesor
C Nuevos Trabajos en Agua Potable
C.1 En Nivel Subterraneo- Sector Lavado
C.1.1 |Llave de paso tipo campana de 1/2
C.1.2 |Llave de paso tipo campana de 3/4
C.2 En Nivel Subterraneo- Sector Cocina
C.2.1 |Llave de paso tipo campana de 1/2
C.3 Nivel Primer Piso Cocina
C.3.1 |Llave de paso tipo campana de 1/2
C.3.2 |Llave de paso tipo campana de 3/4
E Remodelacion de muebles de cocina con puertas de corredera y canteria
E.1 En Nivel Subterraneo- Sector Lavado
Ei1 | Remodelacion de muebles de cocina con puertas de corredera, canterias y parrilla
Limpieza Campana de Cocina
F.1 Nivel Segundo Piso. Sector Cocina
G Remodelacién de muebles cocina. Nivel Segundo Piso Cocina
G.1 Modificacion de muebles existente de cocina
G.2 Instalacién de Encimara
G.3 instalacion de Horno Industrial embutido en Mueble

'ONSERVACION INFRAESTRUCTURA DE APOYO:MOP NIVEL: NACIONAL 2010 2012
‘ ' ”(REPARACEGN OFICINAS GABINETE MINISTRO 6° PISO) S
ITEM e 5 L : PART!DA- o L
1 Pintura gabinete ministro y secretana
1.1 Preparacion de Superficie en Muros y Cielas
1.2 Empaste
1.3 Esmalte al Agua
1.4 Proteccion Retiro y Reinstalacion de Muebles
1.5 Retiro de Papel Mural
2 Pavimento gabinete ministro y secretaria
2.1 Retiro de Piso Flotante Existente
2.2 Retape y Reparacion de Parguet en mal Estado
2.3 Pulido de Parquet
2.4 Vitrificado de Parguet
3 Provision e instalacion de artefactos
3.1 Provision e Instalacion de Extractor en Bafo
3.2 Revision y Reparacion de Circuito Eléctrico
4 Provision e instalacion de luminarias
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4.1 Provision e Instalacion de Luminaria 2x28 A.E.
4.2 Provisién e Instalacion de Ampolletas en Focos
4.3 Retiro de Ampollefas Existentes
4.4 Reparacion de Soquetes Porta-ampollefas
5 Retiro de radiadores en desuso
5.1 Retiro de Radiadores en Desuso
5.2 Disposicion y Traslado Final de Radiadores
5.3 Sello de Canerias Tapagorro Soldado al Estafio
5.4 Remate en Muros Mortero y Pasta F-15
6 Oficina jefa de gabinete y secretaria
6.1 Proteccion Retiro y Reinstalacidn de Muebles
6.2 Retiro de Piso Flotante Existente
8.3 Retape y Reparacién de Parquet en mal Estado
6.4 Pulide de Pargquet
8.5 Vitrificado de Parquet
6.6 Vitrificado Adicional Oficina Jefa Gabinete
6.7 Vitrificado Adicional Oficina Secretaria
7 Recepcidn y asesores
7.1 Proteccién Retiro v Reinstalacion de Muebles
7.2 Retiro de Piso Flotante Existente
7.3 Retape y Reparacion de Parquet en mal Estado
7.4 Pulido de Parquet
7.5 Vitrificado de Parquet
7.6 Pintura Esmalte al Agua
8 Living-comedor gabinete ministro
8.1 Retiro de Papel en Muros
8.2 Empaste
|83 Esmalte al Agua
e CONSERVACION HALL SEXTO PISO EDlFiC]O MOP SANTIAGO
I:"__T_EM : “PARTIDA '
101 Retlro de radladores
102 Retiro de elementos sobrantes muro
103 Conservacion Revestimiento Marmol Muro existenie
104 Conservacion Pulido piso y Pintura de cielo
105 Confeccion tabique
106 Revestimiento Marmol
107 Revestimiento Cobre Plano Chile
108 Revestimiento Cubos madera grabados
109 lluminacion muro Especial
110 IIummacton cenital Hall
e i_:"_"Reso!umon DARM. Exenta:N°426 del 01/08/2013 ..
L | " Aumentos de obra a precio de contrato - -\~
102 Retlro de eEementos sobrantes muro
101 Conservacion Revestimiento Marmo! Muro existente
106 Revestimlento Cubos madera grabados
AR LA Aumentos de: ‘obra a precios- convenidos - -
| 201 | instalacion slectrica muro norte
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202 instalacion eléctrica muro sur

203 Desmanches de pintura

204 Letras de madera

205 Aseo General

'_:_;CONSERVACION INFRAESTRUCTU RA DE APOYO MOP: NIVEL NACIONAL 2010-2012

(NORMALIZACION“I'NSTALACIONES ELECTRICAS ’1 PISO Y ENTREPISO)

.-'-::ITE!VI_-- o TR “PARTIDA *

1.1.1 Regulanzacuon TDA y F.1.1.1 Morandé 59, sector i

1.1.3 | Rotulacion e identificacion de conductores

1.1.4 | Regularizacion TDA y F.1.E.1, Morandé 59, entre piso, pasillo

1.1.6 | Rotulacién e identificacion de conductores

1.1.7 | Regularizacién TDA y F 4.2.1, Morandé 59, E/P Torre

1.1.9 | Rotulacion e identificacion de conductores

1.1.10 | Regularizacion TDA y F. Policlinico, Morandé 59/71

1.1.13 | Rotulacion e identificacidon de conductores

1.1.14 | Nuevo, TDA y F, Poli 1, Altillo policlinico, distribucion consultas dentales

1.1.16 | Rotulacion e identificacion de conductores

1.1.17 | Regularizacion TDA y F.2.1.E, Morandé 71, entrepiso, depto. servicios

1.1.19 | Rotulacién e identificacién de conductores

1.1.20 |Regularizacion TDA y F.2.1.1, Morandé 71, Sector 2, piso 1

1.1.22 | Rotulacion e identificacion de conductores

1.1.23 | Regularizacion TDA y F.5.1.1., Sector 5, Sector 2

1.1.25 | Rotulacion e identificacion de conductores

12 | canalizaciones Sector N°1 Primer Piso Sector Morandé 45/59

1.2.5 | Interruptor 9/15 cftapa y caja Chuqui

1.2.6 | Interruptor 9/12 c/tapa y caja Chuqui

1.2.9 | Enchufe doble normal sobrepuesto y caja Chuqui

1.2.10 | Enchufe simple de fuerza sobrepuesto o en bandeja

1.2.11 |Interruptor automatico con enchufe para equipo A-A

Canalizaciones Sector N°1 Entrepiso y entrepiso bienestar, oficinas, consultas

1.3
medicas, policlinico.

1.3.5 |interruptor 9/15 c/tapa y caja Chuqui

1.3.5 |interruptor 9/12 cftapa y caja Chugui

13.6 | Moldura de PVC de 32x10 mm

1.3.7 |BPC de PVC de 105x50 mm

1.3.8 | Enchufe doble normal sobrepuesto y caja Chuqui

13.9 |Enchufe simple de fuerza sobrepuesto 0 en bandeja

1.3.10 | Interruptor automatico con enchufe para equipo AA

14 | canalizaciones Sector 4, torre entrepiso, bienestar asistente social

1.4.5 |Interruptor 9/15 cltapa y caja Chuqui

1.4.6 |interruptor 9/12 c/tapa y caja Chugui

1.47 |Moldura de PVC de 32x10 mm

1.4.8 |BPC de PVC de 105x50 mm
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1.4.9 | Enchufe doble normal sobrepuesto y caja Chugui
1.4.10 | Enchufe simple de fuerza sobrepuesto o en bandeja
1.4.11 | Interruptor automatico con enchufe para equipo A.A

1.5 | Canalizaciones Sector N°2, Sector 5, primer piso, hall fiscalia, DC y F
1.5.5 | Interruptor 9/15 citapa y caja Chuqui

1.5.6 | Interruptor 9/12 c/tapa y caja Chuqui

1.5.7 | Moldura de PVC de 32x10 mm

1.5.8 | BPC de PVC de 105x50 mm

1.5.9 | Enchufe doble normal sobrepuesto y caja Chugui

1.5.10 | Enchufe simple de fuerza sobrepuesto o en bandeja

1.5.11 | Interruptor automatico con enchufe para de fuerza y A.A

1.6 Canalizaciones Sector N°2, Entre piso Depto. Servicio SOP, Depto. Seguridad
1.6.5 |interruptor 9/15 c/tapa y caja Chuqui

1.6.6 |interruptor 9/12 c/tapa y caja Chuqui

1.6.7 |Moldura de PVC de 32x10 mm

1.6.8 | BPC de PVC de 105x50 mm

1.6.9 | Enchufe doble normal sobrepuesto y caja Chuqui

1.6.10 | Enchufe simple de fuerza sobrepuesto o en bandeja

1.6.11 | Interruptor automatico con enchufe para de fuerza y A.A

1.8. | Suministro y montaje de equipos de iluminacion

1.8.2 | Equipos fluorescentes 2x37 W sobre puesto modelo tipo T5
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Anexo N°3

Examen de Cuentas.

T :MONTQ.
: i S| ESTADODE" | L
Lot ) e fREoHADEL | o o RO Gl NeDE “FECHADE _
L UCONTRATO 5| ESTADO ESTADO I {7 PARTIDAS - |7 (NCLUYE' “[+-COMPROBANTE" | COMPROBANTE
Sl 0 DEPAGO | DEPAGO T e .| DEEGRESOTD2.{ . DEEEGRESO
: CUGASTOS | T : _ :
I ] (RSP o GENERALESY .- ‘ o = )
R 0| CUTILIDADES) S |
2 -2.2.5, Puertas
y ventanas 176.500
existentes.
2-2.2.8, Puerta
de madera 436.254
atablada.
2-2292,
Lavamanos con 523.250
griferia.
A~ 1.3 Reliro de
pavimentos y 766.870
revestimientos.
Conservacién de A-19
infraestructura de apoyo Impermmeabilizaci 3.025.100
MOP Nivel Nacional 2011 2 28.12.2011 én de radier y e 2.847 30.12.2011
{Remodelaciones Capilla, Mmuros.
Bafios y Otros). A-22
Revestimientos
de ceramicos 475,904
(solo sector
duchas).
A - 3.1 Empaste. 58.455
A — 3.3 Esmaite 261.924
al agua.
A - 3.4 Oleo 112.914
opaco.
Conservacién 5.3, Sello de
Infraestructura de Apoyo cafierias
MOP Nivel Namona[ ?010 1 24.04,2012 {apagorrg 135.000 858 30.04,2012
— 2012 {Reparacion soldado al
oficinas Gabinete Ministro estafio.
6° Piso).
C ian Hall Sexto 105,
onservacion Hall o Revestimiento
Piso Edificio MOP 2 1.12.2002 | J0oo Hadera 525.780 188 12.02.2013
Santiago grabados.

45




/

CONTRALOR!A GENERAL DE LA REPUBLICA
DIVISION DE INFRAESTRUCTURA Y REGULACION
~ SUBDIVISION DE AUDITORIA
COMITE DE AUDITORIA DE OBRAS PUBLICAS

Anexo N°4

Pago de partidas no ejecutadas o incompletas.

Fotografia N°2 — Fecha 28-03-2013: Edificio

Fotografia N°1 - Fecha 28-03-2013:; Edificio
MOP, 1° subterraneo, calle Morandé N°59. Puerta

bafio de hombres.

MOP, 1° subterraneo, calle Morandé N°59. Puerta

bafio de hombres.

Fotografla N°4 — Fecha 28-03-2013: Edificio

Fotografia N°3 — Fecha 28-03-2013: Edificio
MOP, 1° subterréneo, calle Morandé N°59. Puerta

MOP, 1° subterraneo, calle Morandé N°59. Puerta

hafio de mujeres.

bafio de mujeres.
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Fotografia N°5 - Fecha 28-03-2013: Edificio MOP, | Fotografia N°6 - Fecha 28-03-2013: Edificio MOP,
1° subterraneo, calle Morandé N°59. Bafio de | 1° subterraneo, calle Morandé N°59. Bafio de
hombres. hombres.

Fotografia N°8 - Fecha 28-03-2013: Edificio MOP,
1° subterrdneo, calle Morandé N°59. Bafio de

mujeres.

Fotografia N°7 - Fecha 28-03-2013: Edificio MOF,
1° subterraneo, calle Morandé N°59. Bafio de

mujeres.
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Fotografia N°9 - Fecha 28-03-2013: Edificio MOP, Fotografia N°10 — Fecha 19-04-2013: Edificio
1° subterraneo, calle Morandé N°59. Bafio de | MOP. Imagen correspondiente a los 174 cubos de
mujeres. madera instalados en hall 6° piso de calle
Morandé N°58.

Fotografias N°*11 y 12 — Fecha 16-04-2013: Edificio MOP, 6° piso, oficinas del Gabinete del Ministro
de Obras Publicas. Ausencia de tapagorro en cafierias de radiadores en desuso en sector de

secretarias.
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Anexo N°5

Irregularidades en modificacion de obra.

Fotografia N°1 - Fecha 18-04-2013: Edificio
MOP, 5° piso, calle Morandé N°71. Pavimento
ceramico en remodelacion de camarines de
casino.

Fotografia N°2 - Fecha 18-04-2013: Edificio MOP,
5° piso, calle Morandé N°71. Revestimiento de
muros de ceramica en remodelacion de
camarines de casino.
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Anexo N°6
Incumplimiento de los plazos para la recepcion provisional en los contratos de obra.
a) Falta de oportunidad en [a emision del informe de término por parte del inspector

fiscal, segun articulo 166 del decreto N°75, de 2004, del MOP, gue establece como
plazo total 5 dias.

INFORME TERMINO DE LA INFORME DEL LF AL DIAS DE ATRASO

OBRA SEGUN DIRECTOR SOBRE EL SEGUN ARTICULO

NOMBRE DEL CONTRATO. CONSTATACION DEL TERMINO DE LA OBRA Y 166 DEL DECRETO
INSPECTOR FISGAL * SOLICITUD DE REGEPCION MOP N°75/04

Conservacion
infragstructura de apoyo
MOP nivel nacional 2010- 23.04.2012** 18.05.2012 20
2012 (reparacion oficinas
gabinete ministro 6° piso).

Conservacion
infraestructura de apoyo
MOP nivel nacional 2010-
2012 (normalizacion
instalaciones eléctricas 1°
piso y entrepiso).

20.09.2012 03.10.2012 8

Conservacion
infraestructura de apoyo
MOP nivel nacional 2011 28.12.2011 17.07.2011 196
(remodelaciones oficinas

8° piso).

Conservacion
infraestructura de apoyo
MOP nivel nacional 2011 02.01.2012 27.06.2012 172
{remodelaciones capilla,

bafios y otros).

Conservacion hall sexto
piso edificio MOP 03.08.2012 21.08.2012 13

Santiago.

*Se considera la informacion del libro de obras.
“*Ga considera informe de término del contratista.
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b) Falta de oportunidad en la dictacion de nombramiento de la comision de recepcion
provisional, segin articulo 166 del decreto N°79, de 2004, del MOP, que establece
como plazo total 20 dias.

NOMBRE
CONTRATO

INFORME DEL
L.F AL
DIRECTOR
SOBRE EL
TERMINO DE
LAOBRAY
SOLICITUD DE
RECEPCION

FECHA EN
QUE
DIRECTOR
SOLICITA
NOMBRA-
MIENTO AL
SEREMI
A

FECHA EN QUE
SEREMI
INFORMA
INTEGRANTE

FECHA EN QUE SE

DESIGNA LA
COMISION DE
RECEPCION
PROVISIONAL

o]

DIAS PARA LA
DICTACION DE
LA COMISION
POR EL
SEREMI (B-A)

DIAS DE ATRASO
SEGUN ARTICULO
N¢186 DEL
DECRETO N°75/04

Conservacion
infraestructura
de apoyo MOP
nivel nacional
2010.2012
(remodelacion
oficinas
DIRPLAN)

21.03.2012

18.07.2012

31.07.2012

(8.08.2012

20

120

Conservacion
{rienal 2012-
2014 Palacio de
La Moneda-
reposteros
presidencia.

16.05.2012

31.05.2012

Sin
Informacion

03.08.2012

64

59

Conservacion
infraestructura
de apoyo MOP
nivel nacional
2010-2012
{reparacion
oficinas
gabinete
minisiro 6°
pisc).

18.05.2012

04.06.2012

25.06.2012

04.07.2012

30

27

Conservacion
infraestructura
de apoyo MOP
nivel nacional
2010-2012
(normalizacion
instalaciones
eléctricas 1°
piso ¥
entrepiso).

03.10.2012

29.10.2012

12.11.2012

14.11.2012

16

22

Conservacion
infraestructura
de apoyo MOP
nivel nacional
2011
{ramodelacione
5 oficinas 6”

17.07.2012

(3.08.2012

10.08.2012

13.09.2012

41

38

piso).
Conservacion
infraestructura
de apoyo MOP
nivel nacional
2011
({remodelacione
s capilla, banos
y otros).

27.06.2012

Sin

informacion

Sin
informacién

29.08.2012

Sin
informacién

43

Conservacion
hall sexic pisc
edificio MOP
Santiago. {}

21.08.2012

07.09.2012

14.09.2012

27.09.2012

20

17

(*) Contrato con recepcion dnica.
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¢) Falta de oportunidad en la dictacion del acta de recepcion provisional, segun
articulo 166 del decreto N°75, de 2004, del MOP, que establece como plazo total

20 dias.
FECHA EN QUE SE [

DESIGNA LA FECHA DF EMISION TOTAL DIAS TOTAL DIAS D,E

NOMBRE COMISION DE DE ACTA DE TRANSCURRIDOS ATRASO SEGUN

CONTRATO RECEPCION RECEPCION PARA LA DICTACION ARTICULO N°166

PROVISIONAL PROVISIONAL DE DICHA ACTA DEL ?ECRETO

Y] (B (B-A) N°75/04
Consefrvacion
infraestructura
de apoyo MOP
nivel nacional 26.08.2012 24.09.2012 06 .

2011
(remodelacion
es capilla,
bafios y otros).
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N°7

Deficiencias en la ejecucién de los trabajos.

Fotografia N°1 — Fecha 26-03-2013: Edificio
MOP, 7° piso, Oficinas DIRPLAN. Canalizacion
existente de voz, datos y fuerza computacion.

Fotografia N°2 -~ Fecha 16-04-2013: Edificio
MOP, 7° piso, Oficinas DIRPLAN. Falta de amarre
de luminarias en cielo falso.

Fotografia N°3 - Fecha 26-03-2013: Edificic MOP,
7° piso, Oficinas DIRPLAN. Falta de lijado en
ventanas de perfileria de acero existentes.

Fotografia N°4 - Fecha 26-03-2013: Edificio MOP,
7° piso, Oficinas DIRPLAN. Falta de lijado en
ventanas de perfileria de acero existentes.
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Fotografia N°5 - Fecha 26-03-2013: Edificio MOP,
7° piso, Oficinas DIRPLAN. Falta de perno de
anclaje a perfileria de puerta de oficina N°2.

Fotografia N°6 — Fecha 28-03-2013: Edificio
MOP, 1° subterraneo, calle Morandé N°59.
Bafios con ceramica de piso de 30x30 cm.

Fotografia N°7 - Fecha 28-03-2013: Edificio MOP,
1° subterraneo, calle Morandé N°59. Bangueta en
barfio de hombres.

Fotografia N°8 - Fecha 28-03-2013: Edificio MOP,
1° subterraneo, calle Morandé N°59. Sifon de
baiio mujeres.
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Fotografia N°9 - Fecha 28-03-2013: Edificio MOP,
1° subterraneo, calle Morandé N°59. Falta
celosia en dintel sobre puerta de bafio de
hombres.

Fotografia N°10 - Fecha 28-03-2013: Edificio
MOP, 1° subterraneo, calle Morandé N°59. Falta
celosia en dinte! sobre puerta de bafio de
mujeres.

Ty nalept
UAK QXG0

Celate

Figura N°1: Edificio MOP, 1° subterraneo, calle
Morandé N°59. Detalle celosia sobre dintel de
puertas de bafios en LAM 03/08.

Fotografia N°11 - Fecha 28-03-2013: Edificio
MOP, 1° subterraneo, calle Morandé N°59. Liave
de pasoc instalada en bafios.

55




SUBDIVISION D
COMITE DE AUDITORIA

CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
DIVISION DE INFRAESTRUCTURA Y REGULACION

E AUDITORiA'
DE OBRAS PUBLICAS

Fotografia N°12 - Fecha 28-03-2013: Edificio
MOP, 2° subterraneo, calle Morandé N°59.
Instalacion de 3 bisagras en vez 4 en puerta de
acceso a capilla.

Fotografia N°13 — Fecha 16-04-2013: Edificio
MOP, 6° piso, calle Morandé N°71.Cables a la
vista en canalizaciones.

Fotografia N°14 - 16-04-2013: Edificio MOP, 6°
piso, calle Morande N°71. Molduras mal
instaladas.

Fotografia N°15 - 16-04-2013: Edificio MOP, 6°
piso, calle Morandé N°71. Canalizacion
incompleta.
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Fotografia N°16 - 16-04-2013: Edificio MOP, 6°
piso, calle Morandé N°71. Deficiente terminacion
en union.

Fotografia N°17 - 16-04-2013: Edificio MOP, 8°
piso, calle Morandé N°71. Falia de lijado en
ventanas existentes.

.

Fotograffa N°18 - 16-04-2013: Edificio MOP, 6°
piso, calle Morandé N°71. Revestimiento de
madera desaplomado.

Fotografia N°19 - 16-04-2013: Edificio MOP, 6°
piso, calle Morandé N°71. Revestimiento de
madera desaplomado.
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Fotografia N°20 - 16-04-2013: Edificio MOP, 6°
piso, calle Morandé N°71. Canalizaciones en mal
estado.

Fotografia N°21 - 16-04-2013: Edificio MOP, 6°
piso, calle Morandé N°71. Falta de canalizacion.

Fotografia N°22 - 16-04-2013: Edificio MOP, 6°
piso, calle Morandé N°71. Punto de red en zécalo
intermedio.

Fotografia N°23 - 16-04-2013: Edificio MOP, 6°
piso, calle Morandé N°71. Canalizacion
incompleta.
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Figura N°2 - 16-04-2013: Edificio MOP, 6° piso,
calle Morandé N°71. Detalle tipo de ubicacién de
enchufes.

Fotografia N°24 - 16-04-2013: Edificio MOP, 6°
piso, calle Morandé N°58. Deficiencias en
guardapolvos.

Fotografia N°25 - 16-04-2013: Edificio MOP, 6°
piso, calle Morandé N°58. Deficiencias en
guardapolvos.

Fotografia N°26 - 16-04-2013: Edificio MOP, 6°
piso, calle Morandé N°59. Deficiencias en retape
de piso de parquet.
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Fotografla N°27 - 16-04-2013: Edificio MOP, 6°
piso, calle Morandé N°59. Deficiencias en retape
de piso de parquet.
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Anexo N°8

Aspectos de Conirol Interno.
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Fotografia N°1 — Fecha 28-03-2013: Edificio
MOP, 2° subterraneo, calle Morandé N°58. Fondo
del altar en melamina de remodelacion de capilla.

Fotograffa N°2 - Fecha 28-03-2013: Edificio MOP,
2° subterraneo, calle Morandé N°58. Closet de
melamina en remodelacion de capilla.

Fotografia N°3 - Fecha 28-03-2013: Edificioc MOP,
2° subterraneo, calle Morandé N°59. Closet de
melamina en remodelacion de capilla.

Fotografia N°4 - Fecha 28-03-2013: Edificio MOP,
2° subterraneo, calle Morandé N°58. Cielo en
melamina de remodelacion de capilla.
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Fotografia N°5 - Fecha 28-03-2013: Edificio MOP,
2° subterréneo, calle Morandé N°59.
Guardapolvos de frupan en remodelacion de
capilla.

Fotografia N°6 - Fecha 28-03-2013: Edificio MOP,
1° subterraneo, calle Morandé N°59. Perfileria de
tabiqueria prepintada en mate en bafios.
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Anexo N°9

Informe de estado de observaciones de informe final N°28, de 2013.

MEDIDA

FOLIG O

REQUERIMIENTO
N° DE MATERIADE | SOLICITADOPOR | o oo e | IMPLEMENTADAY | NUMERACION | CBSERVACIONES
OBSERVACION LA CONTRALORIA | \rpEGa SU DOCUMENTO | coMENTARIOS
OBSERVACION | - GENERAL DE LA DOCUMENTACION DE DE LA ENTIDAD
REPUBLICA PE RESPALDO RESPALDO
60 dias
JLhcapite T Acreditar ta | habiles
Examen .de la Deficienci subsanacién de las | Confados a
Audiads”; | omisiones . on | defclencies .
numerales la ejecucion de g;ﬁ?:ns,'ﬁs' a Ia siguiente
2.1.1, letras a), | los trabajos instruccion al de  la
llj)tYd);‘ 22122 contratados. respecto _ impartida :{i‘i‘ﬂpcmﬂ
ellgrfz)alsyd).- ! por la direccion. pregente
oficio.
60 dias
habiles
Falta de CO;'t‘_adOZ a
Acépite IV presentacion Acreditar diligencias 5; irde
“Ofras de podliza de | ante el Registro de siguisnte
Observaciones”, | seguro contra | Contratistas del | 4o la
numeral 3. todo riesgo de | MOP. recepcion
construccion. det
presenie
oficio
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